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Obsahova analyza SR

Metodologia obsahova analyza

Pri vybere socidlnych sieti na analyzu sme sa rozhodli zamerat vyskum na socidlnu siet
Facebook, a to z niekolkych dovodov. Hlavnym faktorom je, Ze Instagram a TikTok st
primarne platformy zamerané na vizualny obsah, ako st fotografie a videa, ktoré
podporuju interakcie prostrednictvom lajkov, zdielani a kratkych videi. Na tychto
platformach nie st diskusie a komentare hlavnym formatom interakcie, ako je to na

Facebooku.

Instagram a TikTok sua tieZ menej vhodné pre analyzu textovych komentarov, ktoré by
nam umoznili podrobne preskimat vzorce spravania a polarizacie nazorov v online
diskusiach. Tieto platformy totiz nepontkaji rovnaka Struktdru komentarov ako
Facebook, kde st diskusie v komentaroch casto dlhSie, pisané a viac rozvinuté, ¢o
umoznuje hlbsiu analyzu nazorovych rozdielov, toxicity a potencialu ovplyvnit mladych
Tudi.

Na TikToku su interakcie c¢asto viac vizualne zamerané, s kratkymi videami a
prispevkami, ktoré si zdielané medzi pouzivatel'mi. Z tohto dovodu nie je vhodny na
analyzu textovych diskusii, ktoré st centrdlnym bodom nasho vyskumu. Instagram, aj
ked umoznuje komentovanie pod prispevkami, sa stile viac zameriava na vizualny
obsah, pri¢om interakcie v komentaroch st ¢asto povrchné a kratke. Tento rozdiel v
povahe interakcii na tychto platformach znamend, Ze pre tento vyskum je Facebook
vhodnejsi, pretoze poskytuje rozsiahle diskusie, ktoré st bohaté na text a umoznuja

podrobnejsiu analyzu nazorovych polarizacii a potencialne skodlivych prejavov.

Pre analyzu bolo vybranych 10 slovenskych profilov a 13 éeskych profilov, ktoré
pokryvaju Siroka $kalu tém, ako st politické ideologie, prava Zien, zivotné prostredie,
vojenské konflikty a prava LGBT+ komunity. Tato Siroka skala tém a politickych
nazorov nam umoznila analyzovat, ako sa ro6zne ideologie a pristupy k témam prejavuja

v online diskusiach a aky typ toxicity a nenavisti sa objavuje v tychto prostrediach.



Medzi analyzované profily za Slovensko patri Dennik N, SME, Infovojna, Standard, Fero
Joke, Zomri, Martin Dano, Natalia Pazickd, Romana Tabak a Mladi proti fasizmu.
Cielom bolo zabezpecit rozmanitost tém, ktoré st pre mladych I'udi dolezité a ktoré

zaroven odzrkadl'uja rézne politické a spolocenské nazory.

Dennik N je renomovany spravodajsky portal, ktory sa zameriava na podrobné analyzy
politickych a spolo¢enskych otazok. Tento profil je dolezity pre mladych I'udi, ktori sa
zaujimaju o nezavislé novinarske pristupy a chct byt informovani o aktualnych

udalostiach v Slovenskej republike aj vo svete.

SME je jeden z najvacsich spravodajskych portadlov na Slovensku, ktory poskytuje
komplexné spravy a analyzy z roznych oblasti, vratane politiky, ekonomiky a kultury.
Profil SME je dolezity pre mladych l'udi, ktori hl'adaja aktualne informacie o diani v

krajine a vo svete.

Infovojna je politicky angaZzovana stranka, ktora sa zameriava na kritiku Europskej
unie a inych politickych Struktar, ¢im odraza nespokojnost s oficialnou politickou
scénou. Ma silny vplyv na nazor mladych T'udi, ktori sa citia byt nespokojni s politikou
mainstreamovych stran. Infovojna je zndmym zdrojom alternativnych informacii, ¢o

moze ovplyvnit pohl'ad mladych I'udi na politiku a spolocenské dianie.

Standard je spravodajska stranka s dérazom na analyzu a komentare k aktualnym
politickym, spolo¢enskym a ekonomickym témam. Tento profil oslovuje mladych Tudi,

ktori sa zaujimajua o politiku a dianie v krajine z konzervativneho pohl'adu.

Fero Joke je popularny slovensky influencer, ktory na svojom profile ¢asto zdiela
satiricky a ironicky obsah. Jeho profil je dolezity, pretoze reflektuje mladistvy a
provokativny pohlad na politiku, spolocenské témy a kultaru, ¢o oslovuje mlada
generaciu, ktora sa nechce nevyhnutne zaoberat vaznymi analyzami, ale preferuje skor

zabavnu formu vyjadrovania sa.

Zomri je satirickd stranka, ktora je velmi popularna na Slovensku a poskytuje

humoristicky pohl'ad na aktualne politické a spolocenské témy. Zomri sa zameriava na



mladsich T'udi, ktori majt zaujem o politiku, ale zaroven sa nechct nevyhnutne zaoberat

jej vaznym tonom.

Martin Darno je kontroverzny slovensky novinar a aktivista, znamy svojimi videami a
komentarmi, ktoré sa éasto zameriavaja na korupciu a politické problémy v krajine.
Jeho profil oslovuje mladych T'udi, ktori sa zaujimaji o investigativnu Zurnalistiku a
ktori hl'adaju alternativne pohlady na slovensku politiku, ¢asto mimo mainstreamovych

médii.

Natalia Pazicka je znama svojim silnym angazovanim v oblasti ochrany zivotného
prostredia, ¢o ju robi délezitou osobnostou pre mladych I'udi, ktori sa zaujimaja o

klimatické a ekologické témy.

Romana Tabak je slovenska politicka a verejna osobnost, ktora sa angazuje v témach
spojenych s politickym Zivotom a reformami. Jej profil oslovuje mladych l'udi, ktori sa
zaujimaji o politiku a reformy v oblasti Zenskych a Tudskych prav, zdravotnictva,
Skolstva a d’alsich verejnych sluzieb, pricom ¢asto vyjadruje nazory z konzervativneho

pohladu.

Mladi proti fasizmu je profil, ktory priamo oslovuje mladych T'udi v kontexte boja
proti extrémizmu, fasizmu a diskriminécii, ¢o je vel'mi aktudlne téma, najma v stvislosti

s rasticimi pripadmi extrémistickych nazorov medzi mladou generaciou.

Tymto sposobom sme sa snazili zabezpedit roznorodost tém, ktoré st relevantné pre
mladd generaciu, a zaroven pokryt Siroku skalu politickych, ekologickych, satirickych a

spolocenskych nazorov.

Pri vybere tychto profilov sme sa snazili dodrzat vekovt hranicu do 35 rokov, ¢im sme sa
zamerali na osoby, ktoré st popularne a vplyvné v ramci mladsej generacie. Verime, Ze
tieto profily st atraktivne pre cielova skupinu mladych I'udi vo veku od 15 do 29 rokov,
ktori st aktivni na socidlnych sietach a casto sa zapéjaju do online diskusii. Tymto
sposobom sme sa snazili zabezpecit, aby analyza bude reflektovala nazory a postoje tejto
konkrétnej vekovej skupiny, ktora je vystavena riziku radikalizacie a dezinformacii v

online prostredi.



Dalej sme sa pri vybere profilov zamerali na dosiahnutie vyvazenych a reprezentativnych
dat, ktoré pokryvaja Siroka Skalu tém relevantnych pre mladych l'udi. Profily sme
vyberali aj na zaklade poctu ich sledovatelov, ¢o ndm naznacuje, Zze maja urcity dosah a
vplyv na verejnu diskusiu. Tento faktor je dolezity, pretoze profilmi s vysSim alebo
vysokym poc¢tom sledovatelov mézeme lepsie preskimat, aky typ diskusii a nazorovych
polarizacii sa $iri medzi Sirokou verejnostou, a ako tieto diskusie ovplyviiuja spravanie
mladych I'udi.

Na druhej strane je dolezité zdoraznit, Ze pri vybere profilov sme boli obmedzeni
poziadavkou, Ze musia ist o verejné, biznisové profily a nie sikromné ucty, kvoli

pravidlam ochrany osobnych udajov (GDPR).

Na analyzu dat sme pouzili softvér Trollwall AI, pretoZze nam umoznil efektivne
analyzovat rozsiahle mnozstvo dat za cely mesiac oktéber 2024, ¢o by bolo pri
manualnej analyze vel'mi casovo narocné a neefektivne. Tento nastroj nam zaroven
poskytol objektivne a konzistentné vysledky, ¢o bolo kl'i¢ové pre zachovanie nezavislosti
v nasom vyskume. Vd'aka pokrodilym analytickym schopnostiam Trollwallu AI sme boli
schopni identifikovat a sledovat dlhodobé trendy, ktoré by inak zostali nezachytené, co

nam umoznilo robit presnejsie zavery.

Metodologia softvéru TrollWall Al sa sustreduje na hodnotenie toxicity komentarov na
zaklade Specifickych kritérii, ako st nenavistné prejavy, dehumanizicia a Sirenie
dezinformacii. Tento nastroj umoznil presnu identifikaciu a analyzu toxickych diskusii,
ktoré moézu prispiet k radikalizacii jednotlivcov, najma medzi mladymi 'ud'mi.

Pri analyze nenavistnych prejavov TrollWall Al postupuje podla viacerych principov,
medzi ktoré patri jasné vymedzenie obsahu, ktory je povazovany za nevhodny,
proaktivne moderovanie vyuzivajuce pokrocilé technologie a ludska expertizu,
posudzovanie kontextu prejavu, podpora angazovanosti komunity prostrednictvom

dial6gu o rozmanitosti a inklazii, ako aj neustala spolupraca s odbornikmi.

TrollWall definuje nenavistny prejav ako vyrazy, ktoré podporuju nasilie, diskriminaciu
alebo nepriatel'stvo voci jednotlivcom ¢i skupindm na zaklade atribatov, ako su rasa,

etnicka prislusnost, ndbozZenstvo, pohlavie, sexualna orientacia, zdravotné postihnutie
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alebo narodnost. Tieto definicie st v sulade s pravnymi Standardmi a principmi
medzinarodnych Tudskych prav, ako aj s vyhlasenim Spojenych narodov o l'udskych

pravach.

Pouzitim TrollWall-u sme boli schopni dokladne analyzovat komentare a identifikovat
tie, ktoré predstavovali nenavistny prejav. Nastroj tak prispieva k udrzaniu
konstruktivneho a inkluzivneho prostredia v online diskusiach, ¢o je klacové pre

pozitivne zapojenie pouzivatelov bez rizika cenzury.

Analyza komentarov na Facebooku: Pohl’ad na slovensky online diskurz

Tato analyza sa zameriava na podrobny pohlad na celkovy pocet komentarov, podiel
toxickych komentarov a ich percentualny podiel v priebehu casu na vybranych
slovenskych Facebook strankach. Cielom je nielen sledovat celkova aktivitu
pouzivatelov, ale aj identifikovat vzory a trendy v toxickych interakciach medzi ¢lenmi
online komunity.

V ramci tejto analyzy sa data prezentované pomocou troch linii, z ktorych kazda
zobrazuje iny aspekt spravania pouzivatelov a ich interakeii:

e Modra linia: Zobrazuje denny pocet komentarov, ktory nadm poskytuje celkovy
obraz o aktivite na stranke. Tato linia ndm umoznuje identifikovat obdobia
zvySenej alebo zniZenej interakcie, pricom vrcholy alebo poklesy mézu indikovat
vplyv vonkajsich udalosti alebo diskutovanych tém, ktoré rezonovali s
komunitou.

e Cervena linia: Predstavuje denny pocet toxickych komentarov. Pomocou tejto
linie m6zeme sledovat nielen pocet toxickych prispevkov, ale aj ich rozlozenie v
priebehu mesiaca. Tymto sposobom moézZeme identifikovat, ¢i su tieto komentare
koncentrované v urcitych drioch, alebo st rovhomerne rozdelené pocas celého
obdobia.

e Oranzovaa linia: Zobrazuje percentudlny podiel toxickych komentarov na
celkovom pocte komentarov za kazdy den. Tato metrika ndm poskytuje prehl'ad o
relativnej intenzite toxicity v zavislosti na celkovej aktivite na stranke. Pomaha
nam lepsie pochopit, ako sa toxicita sprava v kontexte celkového zapojenia
komunity.

Tymto sposobom sa snazime priblizit nielen kvantitativne, ale aj kvalitativne hodnoty
tykajice sa online interakcii a ich potencidlneho vplyvu na socialnu dynamiku na
slovenskych Facebook strankach.






Facebook pod lupou: Ako toxické st komentare na slovenskych profiloch?

tl‘Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 964702 77 814 13,78 %

Date range

£ 1.10.2024 8|)31.10.2024 ©

Total number of comments vs Hateful comments
L[]

1689%

Klacové statistiky

Celkovy poc¢et komentarov: 564 702

Toxické komentare: 77 814

Miera toxicity: 13,78 % (priblizne kazdy siedmy komentar)

Najtoxickejsi den: 27. oktobra 2024 (18,86 % toxickych komentarov)
Najmenej aktivny den: 13. oktébra 2024 (10,40 % toxickych komentarov)

Na zaklade grafu z obdobia od 1. oktobra do 31. oktobra 2024 je zrejmé, ze Facebook na
sledovanych profiloch vykazuje vyznamnu mieru toxicity, ktord méze mat vazny vplyv
na mladez.

Denné trendy a pozorovania

Pocet komentarov a miera toxicity
Najvyssia aktivita
e 6. oktébra (28 200 komentarov, 14,09 % toxickych).
Pravdepodobne sa jednalo o reakciu na vyznamnu udalost alebo kontroverzny
prispevok na jednom zo sledovanych profilov.
Najtoxickejsi den
e 27 oktobra (21 800 komentarov, 18,86 % toxickych).
Naérast toxicity bol spojeny s intenzivnymi diskusiami o polarizujacich témach.
Najmenej aktivny den
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e 13. oktobra (6 700 komentarov, 10,40 % toxickych).
Tento udaj indikuje, Ze aj pocas dni s nizkou aktivitou zostava toxicita pritomna.

Toxicita pocas intenzivnych diskusii

Miera toxicity sa pohybovala medzi 10 % a 19 %, pricom vysSia toxicita bola
zaznamenani pocas dni s vaésim po¢tom komentarov.

Tieto trendy poukazujui na nedostatoénti kontrolu pri intenzivnych diskusiach, kedy
dochadza k zvyseniu poctu nenavistnych prejavov. Zaroven je zrejmé, ze kontrovezné
témy a diskusie o citlivych ot4zkach (politika, spolocenské problémy) podporujt Sirenie
toxického obsahu.

Toxicita na Facebooku predstavuje vazne riziko pre mladych lI'udi, najma pokial ide o
potencial radikalizicie. Mladi T'udia, ktori st ¢asto vystaveni nenavistnym prejavom a
polarizovanym nazorom, mézu byt ¢oraz viac ovplyvneni extrémnymi postojmi, ktoré sa
Siria v online diskusiach. Tieto nazory mozu viest k ich izolacii od réznych pohladov a
perspektiv, ¢im sa posiliiuje ich sklon prijimat radikidlne a nekompromisné postoje.
Tento proces radikalizacie mo6ze mat dlhodobé negativne dosledky na socidlne spravanie
a vnimanie sveta tychto mladych l'udi, ¢o moze ovplyvnit ich schopnost viest zdravé,
vyvazené diskusie a interakcie v realnom zivote.

Rovnako znepokojujtci je fakt, Ze toxické komentare sa zvySuju pocas diskusii o
spolocensky citliviych témach. Mladi l'udia, ktori st na Facebooku aktivni, mozu byt
I'ahko vtiahnuti do toxického prostredia prave v tychto momentoch. To zvysuje riziko, ze
sami za¢nu prejavovat nenavistné spravanie v reakcii na atmosféru, ktora ich obklopuje.

Facebook svojou platformou poskytuje urcitt mieru anonymity, ktora podporuje Sirenie
nenavisti, pretoZe pouzivatelia sa éasto citia byt chraneni pred dosledkami svojho
spravania. To este viac oslabuje schopnost mladeze zvladat toxické prostredie, ked’Ze si
mozu zafixovat presvedcenie, Ze takéto spravanie je spolocensky akceptovatelné

Na zéaklade tychto zisteni je zrejmé, Ze Facebook predstavuje riziko pre mladez, ak sa
nezavedu ucinné opatrenia na kontrolu obsahu. Moderacia a monitorovanie toxickych
prejavov, vzdelavanie mladych I'udi o bezpe¢nom spravani na internete, a podpora ich
duSevného zdravia st nevyhnutné kroky na zmiernenie tychto negativnych dosledkov.
Ak sa tieto opatrenia nezavedid, Facebook moze aj nad’alej sluzit ako platforma, ktora
prispieva k Sireniu nenavisti a ma potencialne skodlivy vplyv na mentalne zdravie a
socialne spravanie mladej generacie.
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KPaéové zistenia

Vysoka aktivita na spravodajskych platformach

Dennik N a SME sa etablovali ako najvacsi zdroje komentarov, s dennym prisunom viac
ako 20 000 reakcii. Miera toxicity na tychto strankach sa pohybovala v rozmedzi 13—18
%, pricom narasty toxicity korelovali s kontroverznymi témami ako politické udalosti
alebo spolocéenské otazky.

Stranky s vysokou polarizaciou

Infovojna a Mladi proti fasizmu vykazovali extrémne vysoku mieru toxicity, dosahujicu
18—20 %, Co naznacuje intenzivnu polarizaciu diskusii. Tieto platformy pravidelne
pritahuju silne protichodné nazory, ¢o zvysuje napatie medzi diskutujacimi.

Satirické a menej konfliktné stranky

Stranka Zomri, zndma svojim satirickym obsahom, dosahovala niz$iu mieru toxicity v
rozmedzi 10—12 %, o naznacuje, ze humor méze mat zmiernujaci tc¢inok na agresivnost
diskusii a podporovat menej konflikiny ton. Tento nizs§i stupen toxicity predstavuje
kontrast oproti strankam s politickymi témami, kde diskusia byva castejSie
polarizovana.

Stranky s fluktuujiicou mierou toxicity

Stranky Martina Dana a Standard vykazovali nepredvidatel'né vykyvy v miere toxicity,
ktoré zaviseli od konkrétneho obsahu zdielaného v dany den. Toxicita na stranke
Martina Dana dosahovala az 20 %, ¢o suviselo s politickym a kritickym charakterom
jeho prispevkov. Standard mal toxicitu medzi 14—16 %, pri¢om vrcholila pri diskusiach o
politickych otazkach.

Dynamika toxicity v online diskusii na slovenskom Facebooku

Na zéklade vykonanej analyzy je mozné konstatovat, Ze Facebook na sledovanych
profiloch vykazuje vyrazné znaky toxicity. Pocas analyzovaného obdobia (oktober 2024)
bolo zo 564 702 komentarov az 77 814 oznacéenych ako toxickych, ¢o predstavuje
podiel 13,78 %. Tento podiel ukazuje, zZe kazdy siedmy komentar obsahoval nenavistny
alebo problematicky obsah, ¢o uZz samo osebe naznacuje problematickid diskusni
kultaru na platforme.

Toxicita sa navySe preukazala ako velmi vyrazna pocas dni s intenzivnou diskusiou,
napriklad 27. oktébra, kedy podiel toxickych komentarov dosiahol az 18,86 %. Naopak,
pocas dni s nizSou aktivitou sice celkovy pocet komentarov klesol, no podiel toxicity
zostéaval stéle relativne vysoky, ¢o poukazuje na pritomnost nenavistného obsahu bez
ohl'adu na celkovu aktivitu.
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Z pohladu mladeze, ktora je castym pouzivatelom socialnych sieti, je takato miera
toxicity znepokojiva. Facebook méze predstavovat riziko pre ich dusevné zdravie, kedze
toxické prostredie moze podporovat kybersikanu, polarizaciu nazorov a normalizaciu
nenavistného spravania. Obzvlast alarmujtce je to, Ze toxicky obsah éasto sprevadza
diskusie o aktualnych alebo kontroverznych témach, ¢o méze eSte viac ovplyvnit
vnimanie mladych I'udi a ich interakcie v online svete.

Na zaklade tychto tidajov je mozné potvrdit, ze Facebook moZze byt toxickym prostredim,
obzvlast pre mladych I'udi, ak nie st zavedené G¢inné moderatorské nastroje a programy
na vzdelavanie o bezpecnom spravani na internete. Bez takychto opatreni platforma
nad’alej umoziuje Sirenie nenavistného obsahu, ¢o moze mat dlhodoby negativny vplyv
na spolo¢nost, najma na zranitelné skupiny, ako st mladi l'udia.

Celkova miera toxicity ukazuje, Ze online diskusie na slovenskych Facebook strankach
mozu byt intenzivne a niekedy negativne ovplyviiovat kvalitu komunikécie. TrollWall
pontuka ac¢inny sposob, ako monitorovat a regulovat toxicitu, ¢im prispieva k vytvoreniu
bezpecnejSiecho a zdravSieho online prostredia. Implementacia prisnejsich
moderatorskych zasahov, diskusnych pravidiel a podpora pozitivnych diskusnych
praktik by mohla znizif toxicitu a podporit kvalitnejSiu komunikaciu na socialnych
sietach.
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Dennik N

Tento graf poskytuje podrobny prehl'ad o komentaroch na stranke Dennika N v obdobi
od 1. oktébra 2024 do 31. oktébra 2024.

tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 20 510 764 3,73 %

Facebook page name Date range

Vie £ 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
.

f264

Prehl’ad analyzy

Pocas oktobra bolo zaznamenanych celkovo 20 510 komentarov, co poukazuje na
vysokt mieru aktivity a zapojenia uzivatelov. Z tohto mnozstva bolo 764 komentarov
oznacenych ako toxické, co predstavuje 3,73 % celkového objemu. Tento udaj
naznacuje, ze toxické komentare sice tvoria mensinovy podiel, ale stale st relevantnym
aspektom diskusie, najma pocas dni s intenzivnou aktivitou.

Denny pocet komentarov (modré linia) ukazal vyraznu variabilitu, s po¢tom komentarov
od menej ako 100 az po viac ako 1 200 denne. Najvyraznejsie vrcholy boli zaznamenané
1. oktobra (1 296 komentarov) a 29. oktébra (1 232 komentarov), ¢o poukazuje na
Specifické dni s intenzivnou diskusiou.

Denny pocet toxickych komentarov (éervena linia) sledoval podobny trend ako celkovy
pocet komentarov, av§ak s niz§imi hodnotami. Najvyssi pocet toxickych komentarov bol
zaznamenany 29. oktobra (72 komentarov), pricom 11. oktébra dosiahol 43 toxickych
komentarov.

Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) bol najvyssi 11. oktobra, ked
toxické komentare tvorili az 11,73 % celkového poctu. Naopak, pocas dni s
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intenzivnejSou aktivitou, ako 1. oktobra, klesol tento podiel na 0,93 %, ¢o naznacuje, ze
vo vacsine diskusii dominovali pozitivne alebo neutralne prispevky.

Tieto zistenia odhaluja komplexny vztah medzi celkovou aktivitou a toxicitou, pricom
ich grafické zobrazenie umoznuje jednoduchu identifikaciu trendov a anomalii.

NajvyssSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov

1. oktdébra: 1 296 komentarov s 12 toxickymi (0,93 % toxicita).

3.o0ktébra: 1 239 komentarov, kde toxicita dosahuje 0,48 % (len 6 toxickych
komentarov).

29. oktobra: 1 232 komentarov s 72 toxickymi, ¢o predstavuje 5,84 % toxicity.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

11. oktdébra: Celkovy pocet komentarov bol 364, z ktorych 43 bolo toxickych, ¢o
predstavuje najvyssi podiel toxicity (11,73 %).

29. oktébra: 1 232 komentarov s 72 toxickymi (5,84 %).

10. oktébra: 1 102 komentarov s 59 toxickymi, ¢o predstavuje 5,35 % toxicity.

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

11. oktober: Pomer toxickych komentarov dosahuje svoj vrchol na hodnote 11,73 % (43
toxickych komentarov z 364).

27. oktober: Celkovy pocet komentarov bol len 305, pricom 6 z nich bolo toxickych, ¢o
predstavuje 1,97 % toxicity.

16. oktober: 951 komentarov s 81 toxickymi, ¢o predstavuje podiel toxicity 6,78 %.

Analyza trendov a vzorov

Aktivita na stranke pocas sledovaného obdobia oktébra vykazuje vyrazné narasty a
poklesy v pocte komentarov, ¢o naznacuje, ze spravanie pouzivatelov je ovplyvnené
konkrétnymi udalostami alebo témami. Denny pocet komentarov sa pohyboval od
priblizne 300 az do 1 200, pri¢om najvyraznejSie vrcholy nastali 1. oktobra a 29.
oktobra. Tieto obdobia zvysenej aktivity pravdepodobne odrazaju dni, ked boli
diskutované témy, ktoré vzbudili zvySeny zaujem komunity.

Vztah medzi toxickymi komentarmi a celkovou aktivitou ukazuje, Ze pocas dni s
vysokym poc¢tom komentirov je toxicita casto nizSia. To naznacuje, Ze pocas
intenzivnejsich diskusii prevladaja pozitivne alebo neutralne prispevky, ktoré vytlacaja
toxické komentare do tizadia. Napriklad 1. oktébra, ked bol zaznamenany najvyssi pocet
komentarov (1 296), dosiahol podiel toxickych komentarov len 0,93 %.
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Na druhej strane, vyrazné vrcholy toxicity sa objavuja v diioch s nizSou aktivitou, ked
maju toxické komentare relativne vacsi vplyv. Prikladom je 11. oktdber, kedy toxicita
dosiahla 11,73 %, Co je najvysSia hodnota zaznamenana pocas mesiaca. Tento jav
naznacuje, Ze pri nizSom pocte komentéarov je toxicita v diskusiach vyraznejSia a ma
vacsiu viditel'nost.

Zhrnutie

Celkova analyza ukazuje dynamicky vzorec spravania, v ktorom sa zapojenie komunity a
toxicita navzajom ovplyviiuja, pricom ich vztah sa meni v zavislosti od intenzity diskusii
a charakteru diskutovanych tém. Je zrejmé, zZe pocas obdobia zvySenej aktivity, vaé¢sina
prispevkov zostava neutralnych alebo pozitivnych, zatial' ¢o v diioch s nizSou aktivitou
maju toxické komentare vacsi relativny dopad.

16



Dennik SME

Tento graf poskytuje podrobné informécie o aktivite komentarov na Facebookovej
stranke dennika SME monitorovanej platformou TrollWall pocas obdobia od 1. oktobra
2024 do 31. oktobra 2024.

tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 33797 7 468 22,10 %

Facebook page name Date range

Vie v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 33 797 komentarov, ¢o
poukazuje na vysokd mieru aktivity a zapojenia uzivatelov. Z tohto poc¢tu bolo 7 468
komentarov oznac¢enych ako toxické, co predstavuje 22,10 % celkového objemu.
Tento Gdaj naznacuje, Ze toxické komentare tvorili vyznamny podiel diskusie, pricom
ich vyskyt bol najvyraznejsi pocas dni s nizSou celkovou aktivitou.

Denny pocet komentarov (modra linia) vykazoval velké vykyvy, pricom hodnoty sa
pohybovali od niekol’ko desiatok az po tisice. Najvyraznejsi vrchol bol zaznamenany 21.
oktobra (3 707 komentarov), ¢o naznacuje, ze diskusia bola v tento den mimoriadne
intenzivna. Dal$ie dni so zvy$enou aktivitou boli napriklad 15. oktébra (2 945
komentarov) a 10. oktobra (2 839 komentarov), ¢o mohlo byt reakciou na Specifické
udalosti alebo témy rezonujice v komunite.

Denny pocet toxickych komentarov (¢erveni linia) sledoval podobny trend ako celkovy
pocet komentarov, avSak s vyrazne niz§imi hodnotami. NajvysSsi pocet toxickych
komentarov bol zaznamenany 21. oktobra (534 komentarov), ¢o koreluje s celkovym
vrcholom aktivity. Podobne vyrazné hodnoty boli viditelné 15. oktobra (478
komentarov) a 10. oktobra (452 komentarov). Tieto dni ukazuju, Ze toxicita bola casto
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pritomna v dnoch s vysokou aktivitou, no nie vzdy tvorila vyznamny podiel z celkovej
diskusie.

Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) vykazoval vysoka variabilitu.
Najvyssi podiel toxicity bol zaznamenany 27. oktobra, ked toxické komentare tvorili az
28,8 % celkového poctu, ¢o poukazuje na situaciu, ked’ diskusia bola menej aktivna, ale
toxicka aktivita bola relativne vysoka. Naopak, pocas dni s masivnou aktivitou, ako 21.
oktobra, bol podiel toxicity 14,4 %, ¢o naznacuje, ze pozitivnhe alebo neutralne
komentare prevazovali.

Tieto zistenia odhaluji komplexny vztah medzi celkovou aktivitou a toxicitou. Dni s
vysokym poctom komentarov mali casto nizsi percentualny podiel toxickych
komentéarov, zatial ¢o dni s nizSou aktivitou vykazovali relativne vyssiu toxicitu. Tieto
vzory zdoraznuja potrebu hlbSej analyzy faktorov prispievajicich k toxicite a
identifikacie efektivnych stratégii na podporu pozitivnych diskusii v online priestore.

NajvysSSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov
6. oktdbra: 1 357 komentarov, z toho 309 toxickych, ¢o predstavuje toxicitu 22,77 %.

13. oktdébra: 3 707 komentarov s 816 toxickymi (24,63 %).
29. oktébra: 1 233 komentarov, z toho 310 toxickych, s toxicitou na arovni 25,14 %.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

14. oktdbra: 1 013 toxickych komentarov z celkového pocétu 3 073, ¢o znamena toxicitu
na urovni 26,15 %.

13. oktébra: 816 toxickych komentarov z celkovych 3 707, ¢o predstavuje toxicitu
24,63 %.

20. oktobra: 331 toxickych komentarov z celkovych 1 795, pricom toxicita dosahuje
18,75

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

13. oktober: Najvyssi percentualny podiel toxicity v mesiaci s hodnotou 28,80 % (1 072
toxickych komentarov z 3 707).

1. oktdber: Toxické komentare dosahuju 21,68 % zo vSetkych komentarov (226 z 1
043).

28. oktober: Toxicita dosahuje 28,34 % pri celkovom pocte komentarov 613, co
znamena 164 toxickych komentarov.
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Analyza trendov a vzorov

Pocas sledovaného obdobia oktobra sa v dynamike komentarov a toxicity objavili
vyrazné trendy a vzory, ktoré ilustruja roznorodé spravanie pouzivatelov. Vrcholy
aktivity aj toxicity boli najviac badatelné v polovici mesiaca, ¢o moze stvisiet s
reakciami na konkrétne udalosti alebo diskusné témy, ktoré silnejSie zarezonovali v
komunite. Tento jav naznacuje, ze zapojenie uzivatelov ma tendenciu koncentrovat sa
okolo vyznamnych momentov.

Zaujimavym zistenim bola vysokd miera toxicity aj v dioch s niz§im poc¢tom
komentarov. Napriklad 28. oktobra, ked bolo zaznamenanych 613 komentarov, toxicita
dosiahla az 28,34 %. Tento vysoky podiel naznacuje, ze diskusie s mensim objemom
prispevkov mo6zu byt viac ovplyvnené kontroverznymi alebo negativnymi témami, ktoré
podporuji zvysenu mieru toxicity.

Po 20. oktébri bol zaznamenany pokles celkového pocétu komentarov, avsSak
percentualny podiel toxicity zostaval vysoky, kolisal medzi 17 % a 28 %. Tento trend
poukazuje na to, Ze aj ked sa aktivita na stranke znizuje, toxické komentare si udrziavaja
vyznamny podiel, co méze naznadovat pretrvavajuce napatie alebo kontroverziu v
obsahu ¢i interakcidch medzi uzivatel'mi.

Zhrnutie

Celkovo vztah medzi po¢tom komentarov a toxicitou ukazuje na komplexnt dynamiku
diskusii. Zatial ¢o dni s vysokou aktivitou obsahuji roznorodej$i obsah s niz§im
podielom toxicity, menSie a intenzivnejSie diskusie mozu byt viac nachylné na toxické
interakcie. Analyzované udaje naznacujd, Ze diskusie na stranke Denniku SME sua
vyrazne ovplyvnené toxickymi komentarmi, pricom v niektorych dnoch tieto komentare
predstavuja vyznamnu cast celkovej aktivity.
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Standard

Tento graf poskytuje podrobné informécie o aktivite komentarov na Facebookovej
stranke Dennika Standard monitorovanej platformou TrollWall podas obdobia od 1.
oktobra 2024 do 31. oktébra 2024.

tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 7 946 1532 19.28 %

Facebook page name Date range

Vie 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 7 946 komentarov, co
poukazuje na miernu uroven aktivity a zapojenia uzivatelov. Z tohto poctu bolo 1 532
komentarov oznacenych ako toxické, ¢o predstavuje 19,28 % celkového objemu.
Tento idaj naznacuje, Ze toxicita bola vyznamnym aspektom diskusii na stranke.

Denny pocet komentarov (modra linia) vykazoval variabilitu, s hodnotami od
niekol’kych jednotiek az po 531 komentarov denne, ¢o predstavovalo najvyssi vrchol
aktivity pocas obdobia. Tieto vykyvy naznacuj, Ze intenzita diskusii sa pravdepodobne
menila v zavislosti od aktudlnych udalosti alebo tém rezonujacich v komunite. Dni s
vys$im poctom komentarov umoznuju identifikovat obdobia so zvySenym zaujmom a
zapojenim uzivatelov.

Denny pocet toxickych komentarov (éervena linia) sledoval podobny trend ako celkovy
pocet komentarov, pricom najvysSie hodnoty boli dosiahnuté v diioch s intenzivnou
aktivitou. Pocet toxickych komentarov vsak vykazoval velkt dynamiku, od nizsich
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hodnét az po vyznamné narasty v konkrétnych diioch, ¢o naznacuje, Ze toxicita moze byt
ovplyvnena intenzitou diskusie.

Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) dosahoval pocas
sledovaného obdobia maximalnu hodnotu 25,31 %. Tento vrchol poukazuje na dni, ked’
toxicita tvorila vyznamnu sicast diskusie, najma v ¢ase nizsej celkovej aktivity. V dnoch

so zvySenou aktivitou bol podiel toxickych komentarov relativne nizsi, ¢o naznacuje, ze
vacsina prispevkov v aktivnych diskusiach bola pozitivna alebo neutralna.

Tieto tdaje ukazuju, ze aj ked toxické komentare predstavovali mensinu zo vSetkych
prispevkov, ich podiel bol dostatoéne vysoky na to, aby ovplyvnil kvalitu diskusie.
Dlhodobé trendy a denné vykyvy zdéraznuju potrebu kontinudlneho monitorovania a
prijimania opatreni na podporu pozitivnejsich interakcii a obmedzenie negativneho
obsahu.

NajvyssSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocéet komentarov

31. oktobra: 531 komentarov, z toho 109 toxickych, ¢o predstavuje toxicitu 20,53 %.
24. oktébra: 496 komentarov, z toho 113 toxickych, s toxicitou na trovni 22,81 %.

Nl v

Najvyssi pocet toxickych komentarov

27. oktdébra: 113 toxickych komentarov z celkovych 496, ¢o predstavuje toxicitu 22,81
%.

Tieto hodnoty poukazuji na zvySent pritomnost toxickych prispevkov pocas
intenzivnejsich diskusii.

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

4. oktobra: Toxicita dosiahla az 25,31 %, ¢o naznacuje, Ze diskusia v tento den bola
vyrazne ovplyvnena kontroverznymi alebo negativnymi témami.

Analyza trendov a vzorov

Pocas sledovaného obdobia oktébra sa na stranke Standard objavili vyrazné trendy a
vzory v dynamike komentarov a toxicity. Najvyssie vrcholy celkovej aktivity komentarov
boli zaznamenané v druhej polovici mesiaca, pricom podobny trend sa objavil aj u
toxickych komentarov. Tento jav naznacuje, zZe diskusie na stranke boli pravdepodobne
ovplyvnené vyznamnymi udalostami alebo kontroverznymi témami, ktoré stimulovali
zvySenu angazovanost pouZivatelov a zaroven viedli k intenzivnejSej vymene nazorov,
vratane tych toxickych.
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Zaujimavym zistenim bola vysoka miera toxicity v diloch s niz§im po¢tom komentarov.
Napriklad 6. oktobra bolo zaznamenanych iba 43 komentarov, z ¢oho 11 bolo toxickych,
co predstavuje toxicitu na trovni 25,31 %. Tento vysoky podiel toxicity naznacuje, ze
diskusie s mensim objemom prispevkov mozu byt viac ovplyvnené negativnymi alebo
kontroverznymi interakciami, ktoré vedu k zvysenej intenzite toxickych komentarov.

Celkovo vztah medzi po¢tom komentarov a toxicitou ukazuje na komplexnt dynamiku
diskusii. Dni s vysokou aktivitou komentarov vykazovali réznorodejsi obsah, ¢o sa
odrazilo v nizSom podiele toxicity. Naopak, v mensSich, intenzivnejSich diskusiach sa
casto objavovali vyssie hodnoty toxicity.

Zhrnutie

Celkovo tidaje naznacuj, ze diskusie na stranke Standart st ovplyvnené pritomnostou
toxickych komentarov, pricom tieto komentare predstavuji vyznamnu cast celkovej
aktivity. Tieto zistenia zdoraznuju dolezitost analyzy faktorov, ktoré prispievaja k vzniku
toxicity, a naznacuju potrebu prijat opatrenia na podporu pozitivnejSiecho a
konstruktivnejsieho diskusného prostredia.
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Infovojna

Tento graf predstavuje analyzu komentarov na Facebookovej stranke Infovojny za
obdobie od 1. oktobra 2024 do 31. oktobra 2024.

tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 10 137 2727 26,90 %

Facebook page name Date range

Vie £ 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 10 137 komentarov, co
poukazuje na vysoku uroven aktivity a zapojenia uzivatelov. Z tohto mnoZstva bolo 2 727
komentarov oznacenych ako toxické, ¢o predstavuje 26,90 % celkového objemu. Tento
vysoky podiel toxicity naznacuje, Ze negativny obsah bol vyznamnou sucéastou diskusii
na stranke.

Denny pocet komentarov (modra linia) vykazoval vyrazné narasty a poklesy, pricom
maximum bolo dosiahnuté na drovni 1 272 komentarov za den. Tieto vrcholy
pravdepodobne odzrkadlovali reakcie uzivatelov na konkrétne udalosti alebo diskusné
témy. Modra linia tak umoznuje sledovat dlhodobé trendy zapojenia komunity a
identifikovat dni so zvySenou aktivitou.

Denny pocet toxickych komentarov (éerveni linia) sledoval podobny trend ako celkovy
pocet komentarov, pricom hodnoty sa pohybovali od niekolkych jednotiek az po stovky
za den. NajvysSie pocty toxickych komentarov boli zaznamenané pocéas dni s
intenzivnejSou diskusiou, ¢o naznacuje ich potencialnu suvislost s celkovou aktivitou. Aj
napriek tomu toxicita nebola vzdy priamo imerna po¢tu komentarov.
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Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) dosahoval znac¢nu
variabilitu, s maximalnou hodnotou 33,33 %. To znamena, Ze v niektorych dnoch bola
takmer tretina komentarov toxicka, ¢o je obzvlast zrejmé v dnoch s nizsou celkovou
aktivitou. Naopak, pocas dni s intenzivnejSou diskusiou bol tento podiel spravidla nizsi,
¢o naznacuje, Ze vacsina prispevkov bola pozitivna alebo neutralna.

Tieto udaje poukazuji na komplexny vztah medzi celkovou aktivitou a toxicitou v
diskusiach. Kym vyssi pocet komentarov nezarucuje vysSiu toxicitu, dni s nizsim
objemom diskusie éasto vykazovali vyssi podiel toxickych komentarov. Tato situacia
zdoraznuje potrebu neustidleho monitorovania diskusii a zavadzania opatreni na
obmedzenie negativneho obsahu a podporu pozitivnych interakcii.

NajvyssSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov

27. oktébra: 1 272 komentarov, z toho 335 toxickych, ¢o predstavuje toxicitu 26,34 %.
30. oktébra: 1 008 komentarov, pricom toxicita dosahovala 32,08 %.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

27. oktobra: 335 toxickych komentarov z celkovych 1 272, o predstavuje toxicitu 26,34
%.

Tieto hodnoty naznacuj, Ze v dioch s vysokou aktivitou bola toxicita vyznamna, no nie
vzdy dominantna.

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

6. oktdbra: Pri pocte 43 komentarov bola toxicita na trovni 33,33 %.
Tieto hodnoty ukazuju, Ze diskusie s mensim objemom prispevkov mézu byt vyraznejsie
ovplyvnené kontroverznymi alebo negativhymi témami.

Analyza trendov a vzorov

Pocas sledovaného obdobia oktobra sa v dynamike komentarov a toxicity na stranke
Infovojna objavili vyrazné vzory, ktoré odrazaju réznorodé spravanie pouzivatelov.
Vrcholy aktivity aj toxicity boli najviac badatelné v druhej polovici mesiaca, co
naznacuje, Ze reagovanie na urcité témy alebo udalosti mohlo vyvolat vyssSiu
angazovanost uzivatelov, pricom tieto témy zaroven podporovali intenzivnejsie diskusie.
Tento jav ukazuje, Ze zapojenie pouzivatelov sa sustredilo okolo konkrétnych
momentov, ktoré boli pre komunitu dolezité.

Zaujimavym zistenim bolo, Ze aj v diioch s niz$im poétom komentarov, ako napriklad 6.
oktobra, kedy bolo zaznamenanych len 43 komentarov, bola toxicita velmi vysoka a
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dosiahla az 33,33 %. Tento vysoky podiel toxicity naznacuje, zZe diskusie s mensim
objemom prispevkov mézu byt viac ovplyvnené kontroverznymi alebo negativnymi
témami, ktoré veda k zvysSenej intenzite toxickych interakcii medzi pouzivatelmi. V
tychto dioch sa teda mohli zameriavat na naroénejsie, casto polarizujtice otazky, ktoré
podporovali vac¢siu agresivitu v komunikacii.

Celkovo vztah medzi poétom komentarov a aroviou toxicity ukazuje na komplexnu
dynamiku diskusii na Infovojne. V dnoch s vysokou aktivitou je zrejmé, ze diskusia
obsahuje roznorody obsah, ¢o vedie k nizSiemu podielu toxicity. Naopak, v dinioch s
nizSou aktivitou sa diskusie mozu viac ststredit na negativne alebo kontroverzné témy,
ktoré podporuju intenzivnejsie toxické interakcie.

Zhrnutie

Celkové udaje naznacujt, zZe diskusie na stranke Infovojna st vyrazne ovplyvnené
toxickymi komentarmi, pricom v niektorych dnoch tieto komentare predstavuju
vyznamnu Cast celkovej aktivity.

26



27



Zomri
Tento graf predstavuje analyzu komentarov na Facebookovej stranke Zomri za obdobie
od 1. oktébra 2024 do 31. oktébra 2024.

tl'Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 23 347 3028 12,97 %

Facebook page name Date range

Vie v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments

5090% 50,009

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia na stranke Zomri bolo zaznamenanych 23 347
komentarov, ¢o poukazuje na vysoka aroven aktivity a angaZovanosti uzivatelov. Z
tohto mnozZstva bolo 3 028 komentarov oznac¢enych ako toxické, ¢o predstavuje
12,97 % celkového objemu. Tento udaj naznacuje, Ze aj ked toxické komentare tvoria
mensinu, ich pritomnost je stale vyznamna, najma pocas dni s intenzivnou diskusiou.

Denny pocet komentarov (modra linia) vykazoval vyrazna variabilitu, pohybujac sa od
nizsich hodnét az po vrcholy, ako bol napriklad 24. oktébra, ked’ bolo zaznamenanych 2
807 komentarov, a 31. oktobra, kedy pocet komentarov dosiahol 2 241. Tieto dni
naznacuju obdobia, ked’ diskusia na stranke bola obzvlast aktivna.

Denny pocet toxickych komentarov (éervena linia) sledoval podobny trend ako celkovy
pocet komentarov, avsak s niz§imi hodnotami. Najvyssi pocet toxickych komentarov bol
zaznamenany 22. oktobra, ked’ bolo z celkovych 1 788 komentarov az 560 toxickych, ¢o
predstavuje 31,32 % toxicity. Tento den ukazuje, Ze vyssia aktivita diskusie moze viest k

zvySenej miere toxicity.
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Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzové linia) bol najvyssi v diioch s nizsou
aktivitou, ako napriklad 8. a 9. oktbbra, kedy toxicity dosiahla az 50 %, pricom celkovy
pocet komentarov bol pomerne nizky. To naznacuje, Ze v menej aktivnych dioch mézu
diskusie byt viac ovplyvnené toxickymi interakciami a negativnymi témami.

Tieto vysledky ukazuji komplexny vztah medzi celkovou aktivitou komentujacich a
toxicitou, pricom zobrazenie trendov v grafe ulahcuje identifikaciu obdobi s vySsou
mierou toxickych prispevkov.

NajvyssSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov

24. oktobra: 2 807 komentarov, z toho 395 toxickych, co predstavuje toxicitu 14,07 %.
31. oktobra: 2 241 komentarov, pricom toxicita dosahovala 17,27 %.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

22, oktébra: 560 toxickych komentarov z celkovych 1 788, ¢o predstavuje toxicitu
31,32 %.

Tieto adaje poukazuju na to, Ze najvyssi pocet toxickych komentarov bol zaznamenany v
dnoch so zvysSenou aktivitou celkovych komentarov.

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

8. a 9. oktobra: Toxicita dosiahla az 50 %, pricom celkovy pocet komentarov bol
pomerne nizky.

Tieto hodnoty naznacuj, ze diskusie v tieto dni boli vyrazne ovplyvnené kontroverznym
alebo negativnym obsahom.

Analyza trendov a vzorov

Pocas sledovaného obdobia oktobra sa v dynamike komentarov na stranke Zomri
objavili jasné trendy, ktoré ilustruja interakcie medzi celkovou aktivitou komentarov a
uroviiou toxicity. Celkovy pocet komentarov zaznamenal vyraznt variabilitu, pricom
najvacsie vrcholy sa objavili v druhej polovici mesiaca. Tieto vrcholy pravdepodobne
suvisia s diskusiami na aktualne témy, ktoré vtedy rezonovali medzi uzivatelmi, ¢im sa
aktivita na stranke zvysila.

Zaujimavym trendom bolo, Ze vyssi pocet komentarov v dnoch s intenzivnou aktivitou
zvycajne nezvysSoval percentualny podiel toxicity. Napriklad v diioch s vy$Sim poc¢tom
komentarov, ako 24. oktobra (2 807 komentarov), bol podiel toxickych prispevkov nizsi,
¢o naznacuje, Ze pocas tychto dni diskusia obsahovala rozmanitejsi typ komentarov,
vratane pozitivnych a neutrdlnych. To moze naznacovat, ze SirSia diskusia s vaésim
poctom tucastnikov je menej nachylné na toxické interakcie.
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Na druhej strane, v diioch s nizsou aktivitou komentarov bola toxicita ¢asto vyraznejsia.
Napriklad 13. oktobra, ked’ bolo zaznamenanych len 2 komentare, z toho jeden toxicky,
toxicita dosiahla az 50 %. Tento extrémny podiel ukazuje na situacie, kedy nizky pocet
prispevkov moéze spoOsobit intenzivnejSiu pritomnost toxickych interakcii. Tento jav
moze byt sposobeny zameranim diskusie na vel'mi kontroverzné témy, ktoré vyvolavaja
silné, ¢asto negativne, reakcie medzi komentujtcimi.

V druhej polovici mesiaca, po 20. oktobri, bol zaznamenany pokles celkovej aktivity,
pri¢om percentualny podiel toxicity zostaval relativne vysoky, pohyboval sa medzi 17 % a
28 %. Tento trend naznacuje, Ze aj ked sa celkovy pocet komentarov znizil, toxické
prispevky mali stale vyznamny podiel na diskusii. To méze znamenat, Ze aj v menej
aktivnych obdobiach pretrvavali napaté alebo kontroverzné témy, ktoré prispievali k
vysSej miere toxicity.

Celkovo, analyza ukazuje, ze vztah medzi celkovym po¢tom komentirov a troviiou
toxicity je dynamicky a komplexny. Dni s vysokou aktivitou mo6zu zahfnat rozmanitejsi
obsah, co vedie k nizsiemu podielu toxickych prispevkov, zatial ¢o v dnioch s nizSim
poc¢tom komentarov sa diskusie mézu viac sustredit na negativne alebo kontroverzné
témy, ktoré podporuju vysSiu toxicitu. Tieto zistenia podc¢iarkuju potrebu podrobnej
analyzy faktorov ovplyviujtcich toxicitu a naznacéuja, ze aj v menej aktivnych obdobiach
moze byt potrebné zamerat sa na prevenciu toxickych interakeii.

Zhrnutie

Analyza komentarov na stranke Zomri poukazuje na prepojenie medzi celkovou
aktivitou a toxicitou komentarov. Vysoky pocet komentarov casto zahrna nizsi podiel
toxickych prispevkov, zatial ¢o dni s nizkym poc¢tom komentarov vykazuju vyssiu
toxicitu.
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Natalia Pazicka

Tento graf predstavuje analyzu komentarov na Facebookovej stranke slovenskej
environmentalnej influencerky Natalii Pazickej za obdobie od 1. oktébra 2024 do 31.
oktobra 2024.

tl‘O“ Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 28 0 0,00 %

Facebook page name Date range

Ve V| [1102024 o||31.102024 ©

Total number of comments vs Hateful comments
L]
19

Prehl’ad analyzy

Pocas oktobra bolo na sledovanej Facebookovej stranke zaznamenanych celkovo 28
komentarov, ¢o poukazuje na relativne nizku aktivitu a zapojenie uzivatelov. Tento
objem komentarov sa pohyboval od vel'mi nizkeho poctu (len 2 komentare v niektorych
dnioch) az po maximéalny pocet 19 komentarov v najaktivnejsi den, 17. oktobra.

Denny pocet komentarov (modra linia) vykazoval niekolko vykyvov v aktivite. Najvyssi
pocet komentarov (19) bol zaznamenany 17. oktébra, nasledne 21. oktobra sa objavilo 6
komentarov, ¢o st dni, kde diskusie dostali relativne najvacsi impulz. V inych diioch,
ako napriklad 1. a 30. oktdbra, bolo zaznamenanych len 1 aZ 2 komentare alebo dokonca
ziadne, ¢o naznacuje nizku mieru zapojenia pocas vacsiny mesiaca.

Pocas sledovaného obdobia neboli zaznamenané Ziadne toxické komentare (Cervena
linia). To znamend, Ze neexistovali zZiadne nenavistné, urazlivé alebo problematické
prispevky, ktoré by vyzadovali zasah zo strany moderovania. VSetky komentare boli
povazované za vhodné a respektujice, ¢im stranka demonstruje bezpec¢né prostredie pre
diskusiu.
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Oranzova linia, ktora ukazuje percentudlny podiel toxickych komentarov, bola pocas
celého obdobia nulova. Vsetkych 28 komentarov bolo povazovanych za bezproblémové,
bez akychkolvek toxickych prejavov. Tento fakt naznacuje stabilitu diskusného
prostredia a minimalnu potrebu zasahu moderéatora.

NajvyssSie zaznamenané hodnoty:

Najvyssi pocet komentarov

17. oktobra: 19 komentarov, ¢o predstavuje najvyssiu aktivitu v radmci sledovaného
obdobia.

Tento den sa stal vrcholom diskusii, ¢o m6ze naznacovat zvySeny zaujem o konkrétnu
tému alebo udalost.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

Pocas oktobra nebol zaznamenany ziadny toxicky komentar, takZe v tomto pripade nie
su k dispozicii ziadne hodnoty toxickych komentarov.

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

Rovnako ako pri poéte toxickych komentarov, aj percentualny podiel toxickych
komentarov bol pocas celého obdobia nulovy.

Analyza trendov a vzorov

V priebehu oktébra bolo zaznamenanych 28 komentarov, ¢o znaci nizku mieru aktivity.
Pocas tohto obdobia neboli zaznamenané ziadne toxické komentéare, ¢o odraza pozitivhu
dynamiku diskusie a zodpovednost pouzivatelov v ramci pravidiel komunity. Tento
trend naznacuje, ze diskusie prebiehali v stilade s normami slusnej komunikacie, pricom
nebolo nutné zasahovat do interakcii.

Zhrnutie

Pouzitim nastroja TrollWall nebolo v oktébri zaznamenané ziadne potreba zasahu,
kedZe neboli identifikované toxické komentare. Tento vysledok potvrdzuje zdravé
prostredie na stranke a ukazuje, Ze pouzivatelia sa spravali zodpovedne. Celkovo sa
potvrdilo, Ze diskusie prebiehali bez negativnych alebo toxickych prejavov. Tento graf
ukazuje obdobie s nizkou aktivitou v komentaroch, no zaroven bez nutnosti riesit
toxické interakcie.
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Romana Tabakova

Tento graf predstavuje analyzu komentarov na Facebookovej stranke slovenskej byvalej
politicky Romany Tabak za obdobie od 1. oktobra 2024 do 31. oktébra 2024.

trO" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

walf 765 170 22,22 %

Facebook page name

Ve ; (| 31.10.2024 ¢

Total number of comments vs Hateful comments
L] 190,00 %

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 765 komentarov, ¢o ukazuje
na pomerne nizku mieru aktivity a zapojenia uzivatelov. Z celkového pocétu bolo
identifikovanych 170 toxickych komentarov, ¢o predstavuje vysoky podiel 22,22 %
z celkového objemu. Tento tdaj poukazuje na vyznamnd pritomnost toxickych
komentérov, ktoré maja potencialne negativny dopad na kvalitu diskusie.

Denny pocet komentarov (modra linia) vykazuje znaénu variabilitu, pricom podet
komentarov koliSe od nizkych hodnét az po vyrazny vrchol na konci obdobia.
Najvyraznejsi narast komentarov bol zaznamenany 31. oktébra, ked pocet dosiahol
hodnotu 283.

Denny pocet toxickych komentarov (¢ervena linia) sleduje podobny vzorec ako celkovy
pocet komentarov, avS§ak s mensou intenzitou. Najvyssi pocet toxickych komentarov bol
zaznamenany rovnako 31. oktobra, ked ich pocet dosiahol 64.

Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) vykazuje na niektorych

dnioch extrémne hodnoty — niektoré dni dosahuji az 100 %, ¢o znamen4, ze vSetky
komentare boli toxické, zatial’ ¢o iné dni vykazujui nizsie podiely toxicity.
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NajvyssSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov

31. oktobra: 283 komentarov, z toho 64 toxickych, ¢o predstavuje 22,61 % toxicity.
27. oktobra: 79 komentarov, z toho 27 toxickych, o predstavuje 34,18 % toxicity.
29. oktébra: 64 komentarov, z toho 16 toxickych, ¢o predstavuje 25 % toxicity.

Najvyssi pocet toxickych komentarov
31. oktobra: 64 toxickych komentarov (22,61 % toxicita).

27. oktobra: 27 toxickych komentarov (34,18 % toxicita).
29. oktébra: 16 toxickych komentarov (25 % toxicita).

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

6. oktobra: Vsetkych 6 komentarov bolo toxickych, ¢o predstavuje 100 % toxicitu.
10. oktébra: Z 2 komentarov boli oba toxické, o predstavuje 100 % toxicitu,
11. oktébra: Vsetky 4 komentare boli toxické, ¢o opat predstavuje 100 % toxicitu.

Analyza trendov a vzorov

Aktivita na stranke bola pocas sledovaného obdobia vel'mi nizka s vynimkou niekolkych
dni, ked bol zaznamenany vyrazny narast komentarov. Vrcholy aktivity, najma 31.
oktobra, pravdepodobne suvisia s konkrétnymi udalostami, ktoré vyvolali intenzivnejsSiu
diskusiu.

Toxicita komentarov vykazuje vztah k celkovému poctu komentéarov. Pocas dni s vy$Sou
aktivitou, ako napriklad 31. oktobra, bol zaznamenany niz$i podiel toxickych
komentarov v porovnani s dilami s nizSou aktivitou, napriklad 6. oktobra, ked’ vSetky
komentare boli toxické. Tento jav naznacuje, Ze pri nizSej aktivite maja toxické
komentéare vacési vplyv na celkovy dojem z diskusie.

Celkova toxicita vSak ostava vysoka, ¢o naznacuje potrebu aktivneho monitorovania a
moderovania obsahu, aby sa zabezpecilo zdravé diskusné prostredie.

Zhrnutie

Graf poskytuje jasny prehlad o dynamike diskusie na Facebookovej stranke Romany
Tabakovej. Celkové udaje ukazuja, ze takmer Stvrtina komentarov pocas sledovaného
obdobia bola toxicka, ¢o je alarmujace. Dni s vysokou aktivitou st menej toxické, zatial
¢o dni s nizSou aktivitou st vyrazne ovplyvnené toxickymi komentarmi.
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Mladi proti fasizmu

Tento graf predstavuje analyzu komentirov na Facebookovej stranke Mladi proti
fasizmu za obdobie od 1. oktébra 2024 do 31. oktébra 2024.

tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 433 81 18,71 %

Facebook page name Date range

Vie £ 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
° 200

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 433 komentarov, z ktorych 81
bolo oznacenych ako toxické. To predstavuje percentualny podiel toxicity na trovni
18,71 %, ¢o naznacuje, ze takmer patina vSetkych komentarov bola toxicka. Tato hodnota
je vysoké a poukazuje na potencialne problematické diskusné prostredie.

Denny pocet komentarov (modra linia) klesal pocas prvych troch dni sledovaného
obdobia, pri¢om na zaciatku, 17. oktébra, bol zaznamenany najvyssi pocet komentarov,
201. Tento pocet nasledne klesol na 178 (18. oktobra), potom na 33 (19. oktobra) a
nakoniec na 6 (20. oktébra). Pocas zvysnych dni zostaval pocet komentarov nizky,
dosahujtiic miniméalne hodnoty od 1 do 3 komentarov denne.

Denny pocet toxickych komentarov (Cervena linia) sleduje podobny trend ako celkovy
pocet komentarov. Na zaciatku obdobia, 17. oktobra, bol pocet toxickych komentarov
najvyssi (36), no nasledne prudko klesal. 20. oktobra bol zaznamenany pokles na 3
toxické komentare, co vSak predstavovalo az 27,27 % toxicity z celkového poctu
komentarov v dany den. Pocas dni s niz§ou aktivitou, ako 22. oktobra alebo 24. oktobra,
vSetky zaznamenané komentare (3 a 1) boli toxické, ¢o znamena 100 % toxicity.
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Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) vykazuje extrémne vykyvy,
od nizkych hodnot 17,91 % (17. oktobra) po 100 % (22. a 24. oktébra). Tieto extrémne
hodnoty naznacujq, Ze pri nizkej aktivite si toxické komentare vyrazne dominantné.

NajvysSSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov
17. oktobra: 201 komentarov, z toho 36 toxickych, ¢o predstavuje 17,91 % toxicity.

18. oktobra: 178 komentarov, z toho 32 toxickych, ¢o predstavuje 17,98 % toxicity.
19. oktobra: 33 komentarov, z toho 6 toxickych, ¢o predstavuje 18,18 % toxicity.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

17. oktobra: 36 toxickych komentarov, ¢o je najvyssi absolitny pocdet pocas
sledovaného obdobia (17,91 % toxicity).

18. oktébra: 32 toxickych komentarov (17,98 % toxicity).

19. oktobra: 6 toxickych komentarov (18,18 % toxicity).

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

22, oktobra: Vsetky 3 komentare boli toxické, ¢o predstavuje 100 % toxicity.
20. oktobra: 1 komentar, ktory bol toxicky, ¢o predstavuje 100 % toxicity.
24. oktébra: 3 toxické komentare z 11, ¢o predstavuje 27,27 % toxicity.

Analyza trendov a vzorov

Analyza trendov ukazuje jasny pokles celkového poétu komentarov pocas sledovaného
obdobia. Zatial ¢o 17. a 18. oktéber boli dnami s najvysSou aktivitou (201 a 178
komentarov), nasledujuce dni, poc¢ntic 19. oktébrom, zaznamenali vyrazny pokles
aktivity, s hodnotami medzi 1 a 11 komentarmi denne. Tento pokles moéze byt
ovplyvneny ukoncenim diskusii o konkrétnej téme alebo znizenim zdujmu komunity.

Podiel toxickych komentéarov sa vyvijal v opaénom smere. Zatial' ¢o pocas dni s vysokou
aktivitou (17. a 18. oktdbra) bola toxicita relativne nizka (priblizne 18 %), pocas dni s
nizkou aktivitou, ako 22. oktobra a 24. oktobra, toxicita dosiahla 100 %. Tento jav
naznacuje, ze pri nizSom pocte komentarov maju toxické komentare vacsi relativny
vplyv, ¢o zvysuje ich viditelnost a celkovy dopad na diskusiu.

Percentualny podiel toxicity vykazuje vyrazné vykyvy a je extrémne citlivy na nizky pocet
komentarov. Napriklad pocas dni, ked bol zaznamenany len 1 komentar (24. oktébra),
tento jediny komentar bol toxicky, ¢o sposobilo 100 % toxicitu. Tento fakt poukazuje na
nutnost interpretacie percentualnych tdajov v kontexte absolttneho poétu komentarov.
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Celkovo je z grafu zrejmy vzorec, kde dni s vy$Sou aktivitou (17. a 18. oktébra) prinasaju
viac komentarov a niz$i podiel toxicity, zatial ¢o dni s nizkou aktivitou (22. a 24.
oktobra) su charakteristické dominanciou toxickych komentarov.

Zhrnutie

V analyzovanom obdobi bolo zaznamenané vyrazné znizenie aktivity v diskusiach,
pri¢om toxicita komentarov sa zvySovala v diloch s niz§im poétom prispevkov. Tento jav
poukazuje na potrebu zabezpeéenia moderovania aj v tychto obdobiach, aby sa predislo
dominancii toxickych komentarov, ktoré mozu negativne ovplyvnit diskusné prostredie.
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Martin Dario

Tento graf predstavuje analyzu komentarov na Facebookovej stranke Martina Dana za
obdobie od 1. oktobra 2024 do 31. oktobra 2024.

tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 1 043 176 16,87 %

Facebook page name Date range

Vse | | 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L] 50,00 %

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 433 komentarov, z ktorych 81
bolo oznacéenych ako toxické. To predstavuje percentudlny podiel toxicity na irovni
18,71 %, ¢o naznacuje, Ze takmer pitina vSetkych komentarov bola toxicka. Tato
hodnota je vysoka a poukazuje na potencialne problematické diskusné prostredie.

Denny pocet komentarov (modra linia) klesal pocas prvych troch dni sledovaného
obdobia, pricom na zaciatku, 17. oktdbra, bol zaznamenany najvyssi pocet komentarov,
201. Tento pocet nasledne klesol na 178 (18. oktobra), potom na 33 (19. oktobra) a
nakoniec na 6 (20. oktébra). Pocas zvySnych dni zostaval podet komentarov nizky,
dosahujtic miniméalne hodnoty od 1 do 3 komentarov denne.

Denny pocet toxickych komentarov (Cervena linia) sleduje podobny trend ako celkovy
pocet komentarov. Na zaciatku obdobia, 17. oktobra, bol pocet toxickych komentarov
najvyssi (36), no nasledne prudko klesal. 20. oktébra bol zaznamenany pokles na 3
toxické komentare, ¢o vSak predstavovalo az 27,27 % toxicity z celkového pocétu
komentarov v dany den. Pocas dni s niz§ou aktivitou, ako 22. oktobra alebo 24. oktobra,
vSetky zaznamenané komentare (3 a 1) boli toxické, ¢o znamena 100 % toxicity.
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Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzova linia) vykazuje extrémne vykyvy,
od nizkych hodnot 17,91 % (17. oktobra) po 100 % (22. a 24. oktébra). Tieto extrémne
hodnoty naznacujq, Ze pri nizkej aktivite si toxické komentare vyrazne dominantné.

NajvysSSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocet komentarov
17. oktobra: 201 komentarov, z toho 36 toxickych, ¢o predstavuje 17,91 % toxicity.

18. oktobra: 178 komentarov, z toho 32 toxickych, ¢o predstavuje 17,98 % toxicity.
19. oktobra: 33 komentarov, z toho 6 toxickych, ¢o predstavuje 18,18 % toxicity.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

17. oktobra: 36 toxickych komentarov, ¢o je najvyssi absolitny pocdet pocas
sledovaného obdobia (17,91 % toxicity).

18. oktébra: 32 toxickych komentarov (17,98 % toxicity).

19. oktobra: 6 toxickych komentarov (18,18 % toxicity).

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

22, oktobra: Vsetky 3 komentare boli toxické, ¢o predstavuje 100 % toxicity.
18. oktébra: 1 komentar, ktory bol toxicky, ¢o predstavuje 100 % toxicity.
19. oktobra: 3 toxické komentare z 11, ¢o predstavuje 27,27 % toxicity.

Analyza trendov a vzorov

Analyza trendov ukazuje jasny pokles celkového poétu komentarov pocas sledovaného
obdobia. Zatial ¢o 17. a 18. oktéber boli dnami s najvysSou aktivitou (201 a 178
komentarov), nasledujuce dni, poc¢ntic 19. oktébrom, zaznamenali vyrazny pokles
aktivity, s hodnotami medzi 1 a 11 komentarmi denne. Tento pokles moéze byt
ovplyvneny ukoncenim diskusii o konkrétnej téme alebo znizenim zdujmu komunity.

Podiel toxickych komentéarov sa vyvijal v opaénom smere. Zatial' ¢o pocas dni s vysokou
aktivitou (17. a 18. oktdbra) bola toxicita relativne nizka (priblizne 18 %), pocas dni s
nizkou aktivitou, ako 22. oktobra a 24. oktobra, toxicita dosiahla 100 %. Tento jav
naznacuje, ze pri nizSom pocte komentarov maju toxické komentare vacsi relativny
vplyv, ¢o zvysuje ich viditelnost a celkovy dopad na diskusiu.

Percentualny podiel toxicity vykazuje vyrazné vykyvy a je extrémne citlivy na nizky pocet
komentarov. Napriklad pocas dni, ked bol zaznamenany len 1 komentar (24. oktébra),
tento jediny komentar bol toxicky, ¢o sposobilo 100 % toxicitu. Tento fakt poukazuje na
nutnost interpretacie percentualnych tdajov v kontexte absolttneho poétu komentarov.
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Celkovo je z grafu zrejmy vzorec, kde dni s vy$Sou aktivitou (17. a 18. oktébra) prinasaju
viac komentarov a niz$i podiel toxicity, zatial ¢o dni s nizkou aktivitou (22. a 24.
oktobra) su charakteristické dominanciou toxickych komentarov.

Zhrnutie

Graf zobrazuje vyznamné rozdiely v aktivite a toxicite na analyzovanej stranke. Celkovy
pocet komentarov postupne klesa pocas sledovaného obdobia, pricom toxicita dosahuje
extrémne hodnoty pocas dni s nizkou aktivitou. Tento trend naznacuje, Ze toxicita je
prepojena s intenzitou diskusie. VysSia aktivita znizuje percentualny podiel toxicity,
zatial ¢o nizsia aktivita zvySuje jej viditelnost.
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Fero Joke

Tento graf predstavuje analyzu komentarov na Facebookovej stranke Fera Joke za
obdobie od 1. oktébra 2024 do 31. oktébra 2024.

tro“ Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 140 6 4,29 %

Facebook page name Date range

Vie £ 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
. 504 %

Prehl’ad analyzy

Pocas sledovaného obdobia bolo zaznamenanych celkovo 140 komentarov, z ktorych
6 bolo oznaéenych ako toxické. To predstavuje percentualny podiel toxicity na
urovni 4,29 %, ¢o naznacuje, Ze toxické komentare tvorili mensinu celkovej diskusie,
avSak stale st relevantnym faktorom, ktory treba sledovat.

Denny pocet komentarov (modra linia) ukazuje vysoku variabilitu v aktivite uzivatel'ov.
Najvyraznejsi vrchol bol zaznamenany 23. oktébra s 119 komentarmi, po ktorom
nasledoval prudky pokles na 13 komentarov (24. oktoébra) a nakoniec na hodnoty 0—4
komentare pocas poslednych troch dni sledovaného obdobia. Tento vyrazny pokles
aktivity poukazuje na pravdepodobné ukoncenie intenzivnej diskusie o konkrétnej téme.

41



Denny pocet toxickych komentarov (éerveni linia) sledoval podobny trend ako celkovy
pocet komentarov, pricom toxické komentare boli pritomné iba pocas dni s vySSou
aktivitou. NajvysSi pocet toxickych komentarov bol zaznamenany 23. oktobra,
konkrétne 6 komentarov, ¢o predstavovalo 5,04 % toxicity. Po zvySok sledovaného
obdobia nebol zaznamenany zZiadny toxicky komentar.

Percentualny podiel toxickych komentarov (oranzové linia) bol najvyssi 23. oktobra, ked
dosiahol hodnotu 5,04 %, avsak v nasledujtcich drnioch klesol na 0 %, kedze pocas tychto
dni neboli zaznamenané zZiadne toxické komentare.

NajvyssSie zaznamenané hodnoty

Najvyssi pocéet komentarov
23. oktébra: 119 komentarov, z toho 6 toxickych, co predstavuje 5,04 % toxicity.

24. oktébra: 13 komentarov, z toho o toxickych, ¢o predstavuje 0 % toxicity.
25. oktobra: 4 komentare, z toho 0 toxickych, ¢o predstavuje 0 % toxicity.

Najvyssi pocet toxickych komentarov

23. oktébra: 6 toxickych komentirov, ¢o predstavuje najvyssi absolatny pocet
toxickych komentarov pocas sledovaného obdobia (5,04 % toxicity).

Najvyssi percentualny podiel toxickych komentarov

23. oktobra: 5,04 %, Co je najvyssi podiel toxicity pocas sledovaného obdobia. Po
zvySok obdobia bol tento podiel 0 %.

Analyza trendov a vzorov

Analyza trendov odhaluje vyrazny pokles aktivity pocas sledovaného obdobia. Kym 23.
oktébra bol zaznamenany vysoky pocet komentarov (119), aktivita prudko klesla na 13
komentarov (24. oktobra) a na hodnoty medzi 0—4 komentarmi pocas nasledujicich
dni. Tento pokles moze byt sposobeny skoncenim diskusii o konkrétnej téme alebo
znizenim zaujmu komunity.

Podiel toxickych komentarov bol najvyssi pocas dna s najvacSou aktivitou (23. oktobra),
kedy toxicita dosiahla 5,04 %. Poc¢as dni s nizSou aktivitou (24. oktébra a neskor) neboli
zaznamenané Zziadne toxické komentare, ¢o naznacuje, Ze intenzivne diskusie mézu
zahfnat aj toxické prispevky, zatial' ¢o nizsia aktivita vedie k ich absencii.

Celkovo sa vztah medzi aktivitou a toxicitou ukazuje ako kl'aicovy — pocas dni s vy$Sou

aktivitou sa toxicita prejavuje v mensej miere (percentualne aj absolatne), ¢o znamena,
Ze vacdsina diskusii bola neutralna alebo pozitivna.

42



Zhrnutie

Pocas sledovaného obdobia bola toxicita pritomna iba pocas dni s vy$Sou aktivitou (23.
oktobra), pricom po poklese aktivity sa toxicita stratila tplne.
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Sentimentalna analyza

Metodologia

Tato analyza vychidza z metodologického rdmca manualneho kédovania komentarov
extrahovanych z Facebooku, pricom cielom je preskimat tematicky obsah a
emocionalny téon v online diskusii. Sentimentalna analjza sa vykonava na trovni
jednotlivych komentarov, kde kazdy komentar je klasifikovany podla emocionalneho

tonu.

Pre sentimentilnu analyzu sme vybrali rovnakd vzorku profilov ako pri obsahove;j
analyze, s cielom zachovat konzistenciu medzi oboma vyskumnymi pristupmi. Tento
vyber zahfna 10 slovenskych profilov a 13 ¢eskych profilov, ktoré pokryvaja Siroka skalu
spoloéenskych a politickych tém. Tieto témy zahfnaju politické ideologie, narodnt
a medzinarodna politiku, prava zien, zivotné prostredie, vojenské konflikty a prava
LGBT+ komunity, ¢im sme zabezpedili réznorodost tém relevantnych pre mladych l'udi.
Cielom bolo ziskat komplexny pohl'ad na emocionalne reakcie v diskusiach tykajacich sa

kontroverznych a spoloéensky vyznamnych tém.

Pri analyze komentarov boli odstranené duplicity, spam a nerelevantné prispevky, aby
sa zabezpedila kvalita dat. Proces kodovania bol postaveny na dvoch hlavnych
dimenziach: tematicky obsah zahfnal kategérie ako radikalizacia (RAD), politické
nazory (POL), naboZenské vyjadrenia (REL) ¢i identita a prislusnost (IDN), pricom
LGBT témy boli zaradené pod IDN. Emocionalny ton bol klasifikovany ako pozitivny
(POZ), neutralny (NEU), negativny (NEG) alebo agresivny (AGR), pricom agresivne a
nenavistné prejavy boli zlicené do jednej kategérie. V pripade Slovenska bolo

z celkového poétu komentarov, z éoho podmienky pre analyzu spifialo 500 komentarov.

e Tematicky obsah: Tento rozmer zahrna kategoérie ako radikalizacia (RAD),
politické nazory (POL), socidlne nazory (SOC), naboZenské vyjadrenia (REL) a
identita a prislusnost (IDN), pricom témy LGBT boli zahrnuté v ramci IDN. V
neposlednom rade sme sa stretli aj s hoaxami, ktoré sme v priebehu analyzy
oznadili skor za nepravdivé tvrdenia, k tymto vSak doteraz nemame ziadne fakty,

ktoré by ich potvrdzovali alebo vyvracali.
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e Emocionalny ton: Komentare boli klasifikované do Styroch kategorii: pozitivny
(POZ), neutralny (NEU), negativny (NEG) a agresivny (AGR), pri¢om agresivne a

nenavistné prejavy boli zlicené do jednej kategorie.

Kazdy komentar mohol byt oznaceny viacerymi kodmi, ak sa v nom objavovalo viacero
tém alebo emocionalnych ténov. Analyza spijala kvantitativny pristup na stanovenie
frekvencii jednotlivych kodov a kvalitativne skiimanie reprezentativnych prikladov s
cielom identifikovat trendy a vzorce v diskusiach. Pocas analyzy boli prisne dodrziavané
etické zasady, najmd anonymizacia a randomizacia komentarov, pricom vysledky boli

pouzité vylucne na akademické ucely.

Komentarov s pozitivnym podténom bolo skutocne mélo. VaéSina reakcii sa nesie v
negativnom alebo kritickom duchu. Témy, ktoré sa objavovali, sa najcastejSie tykali
narodnych a medzinarodnych problémov, pricom dominovali politické a socialne
otazky. Zenské témy, ako napriklad otazky tykajice sa rovnosti pohlavi, prav Zien alebo
problémov v oblasti rodovej rovnosti, sa v komentaroch prakticky neobjavovali. Ludia sa
viac zameriavali na diskusie tykajice sa aktualnych politickych udalosti, ekonomickych
problémov a medzinidrodnych vztahov, pricom casto vyjadrovali nespokojnost so

stcasnym stavom krajiny alebo svetovymi udalostami.

Sentimentalna analyza komentarov Slovensko

Na ziklade metodolégie manuilneho kdédovania komentarov extrahovanych z

Facebooku sme analyzovali 300 relevantnych komentarov zo vzorky 700.
Emocionalny ton v celkovej analyze

Negativny ton dominoval v 60 % komentarov, pricom pozitivny ton bol pritomny v
menej ako 5 % komentarov. V pripade neutralnej emocie mozno prezentovat, Ze tato
kategoriu tvorilo 18%. Agresivny ton bol zaznamenany v 43 komentaroch, prevazne v

politickych a socialnych diskusiach.

Vadsina komentdrov mala negativny alebo kriticky charakter, ¢o poukazuje na

prevazujuci pesimisticky pohl'ad pouzivatelov na diskutované témy. Politické a socialne
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otdzky dominovali diskusidm, pricom zenské témy a otazky rodovej rovnosti boli
vyrazne podreprezentované. Zaroven, prevazna cast komentarov, ktoré obsahovali
nepravdivé tvrdenia, vykazovala emocionalnu zaujatost', no tieto nebolo mozné

verifikovat.
Politické komentare (POL)

Politické diskusie boli najviac zastipené, pricom vicSina komentarov mala negativny
alebo agresivny charakter. Témy sa tykali aktualnych udalosti, ekonomickych problémov

a medzinarodnych vztahov.

e Negativne: 253 komentarov
e Agresivne: 43 komentarov
e Pozitivne: 10 komentarov

e Neutralne: 94 komentarov

Negativne

Analyza ukazala, Ze najéastejSie sa vyskytujicou emociou je negativny sentiment spojeny
s politickymi témami.

Komentare pouzivajua silny, casto vulgarny jazyk, vyjadruja frustraciu a pohtdanie voci
politickym stranadm, konkrétnym politikom alebo spolocenskym skupindm, a
zameriavaju sa na kritiku vladnych opatreni, opozi¢nych postojov a spoloéenskych

otazok, pri¢com casto zahfnaju osobné ttoky a dehonestaciu.

Z dat je evidentné, Ze sa casto opakuju témy kritiky politickych stran (najma SMER,
OLANO a PS), politikov (Fico, Matovi¢) a vlady ako celku. V NEG komentaroch
dominuje nespokojnost so stavom zdravotnictva, ekonomiky a korupcie. POL kategoria
zahfnia aj ostra kritiku medzinarodnych vztahov (napr. Ukrajina, Rusko) a Sirenie

dezinformacii (napr. spojenia s Putinom alebo NATO).

POL komentare su casto kritické voci vlade alebo politickym lidrom a casto ich
sprevadzaja ironické alebo sarkastické poznamky, ako napriklad ,Toto ma byt socialna
demokracia?“ alebo ,Bolo treba volit SMER.“ NEG komentare vyjadruju evidentnia

frustraciu, agresiu alebo sklamanie, pricom sa zameriavaju na aktualne politické a
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socidlne udalosti, ako je uvedené vo vyjadreniach typu ,NajvacSim problémom
Slovenska je korupcia“. Tento trend ukazuje, Ze tieto kategoérie sa casto prekryvaja,
pricom kritika politickych stran alebo rozhodnuti vlady byva emocionédlne ladena a

spojena s negativnym tonom, ktory zosilnuje polarizaciu v diskusii.

Tieto komentare pridavaju d’al$i rozmer k analyze a ukazujt ré6znorodost tém, nazorov a
emocionalnych reakcii v online diskusidch. Komentare st klasifikované do troch

hlavnych kategorii.

Politické nazory a kontroverzie sa prejavuju v roznych formach. Napriklad, Kremel je
Casto oznacovany ako "koliska zla" v kontexte kritiky Ruska, ¢o odraza geopolitické
napatie a stereotypizaciu krajiny ako zdroja zla. Komentare o Navalnom a Luc¢anskom sa
zameriavaju na kritiku nevyvazeného pristupu k politickym kauzam v Slovensku a v
Rusku, zdéraznujic vnimana nespravodlivost voci slovenskym vaziiom. Na strankach
ako InfoVojna sa objavuju obvinenia voci prezidentke a politikom, ktoré zahrnaja
diskreditaciu politickych lidrov a konspiracné tedrie tykajace sa sikromnych firiem a ich

vplyvu na politiku.

Sarkastické a satirické vyjadrenia sa objavuji v roznych komentaroch. Podobne,
vjednom z komentéarov je sarkasticky odmietnuté referendum ako neplatné, s jasnym
politickym podtéonom proti SMERu. Zomri pouziva humor ako nastroj na ventilovanie

frustracie.

Kritické vyjadrenia vodéi institiciim a skupindm sa objavuji v komentaroch, ktoré
kritizujt zblizovanie komunistickej a cirkevnej ideoldgie, ¢o naznacduje frustraciu z
historickych zmien vnimania ndboZenstva. V komentari napr. na Standarde sa objavuje
kritika historikov a akademickych institicii a v komentaroch na InfoVojne st zamerané
na konspiracné teorie tykajace sa Pfizeru a farmaceutickych firiem, ktoré zdiel'aji obavy

o manipuléaciu v medicinskom vyskume a ockovani.

V diskusiach sa casto objavuje polarizacia nazorov, pricom pouZzivanie emocionalne
nabitych vyrazov podporuje argumenty jednotlivych stran. Humor a irénia, najmi na
platforme Zomri, st ¢astymi nastrojmi vyjadrenia stanovisk k vaznym témam. Casty je
aj vyrazny negativny ton, ktory sa objavuje v diskusidch, ¢o moze viest k polarizacii

namiesto konstruktivnej debaty.
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Agresivne

V tychto analyzovanych komentaroch prevladaja silnejSie pocity frustracie, nenavisti a
ostrych kritik, ¢o vykresluje polarizovana politickii diskusiu a Siroky pohlad verejnej
mienky na narodné problémy. Rozdiel medzi POL NEG komentarmi a POL AGR
komentarmi je najma v pouziti jazyku. V tychto komentaroch sa taktiez ¢asto objavuja
kritiky slovenskych politikov, predovsetkym Roberta Fica a jeho spojencov, ktori su
povazovani za nekompetentnych, skorumpovanych a zodpovednych za zhorSenie
ekonomickej situdcie krajiny. Fico, ako aj jeho politicki spojenci, st pravidelne
obvinlovani z nespravneho riadenia krajiny, pricom ich politické rozhodnutia s
oznacované za Skodlivé pre Slovensko. K tomu sa pridavaju aj odkazy na dediéstvo
komunizmu, ¢o eSte viac prehlbuje rozdelenie medzi podporovatelmi a oponentmi
politickych stran. Politici z réznych stran sa casto oznacovani za ,komunistickych
dezolatov® alebo ,skorumpovanych vladcov,” ¢o naznacuje hlboki nenavist voci sicasnej
politickej reprezentacii. Okrem toho, kritika Fica a jeho vlady je casto vyjadrovana
pomocou silného urazlivého jazyka, ktory mé za ciel zdoraznit hnev a nespokojnost

obcéanov so saé¢asnym stavom krajiny.

Taktiez je pritomna vyrazna hostilita voci politickym oponentom, ktora sa prejavuje
pouzitim hyperbol a pejorativnych néalepiek. V komentaroch sa castokrat objavuju
vyrazy ako ,mafie,“ ,zradcovia“ alebo ,sovietski agenti,“ ktoré odrazaji intenzivnu
nenavist a agresiu medzi politickymi frakciami. Tieto oznacenia vytvaraju dojem, Ze
politické diskusie sa uz nezameriavaju len na ideologické rozdiely, ale Ze oponenti s
vnimani ako nepriatelia naroda, ktorych cielom je poskodit stat a jeho ob¢anov. K tomu
sa pridava aj silny protizdpadny sentiment, najma voci USA a NATO. Niektoré
komentare kritizuji zapadné zasahovanie na Ukrajine a podporu NATO, pricom sa
spochybniuje legitimita a motivacie zdpadnych mocnosti. Tento postoj méze prispievat k
d’alSej polarizacii verejnej mienky a vytvarat napatie medzi r6znymi skupinami, ktoré sa

na politiku pozeraju z roznych perspektiv.

Dalsim ¢astym motivom v tychto komentaroch je nespokojnost s ekonomickym stavom
krajiny a so spésobom, akym vlada rieSi spolocenské problémy. Mnoho komentatorov

vyjadruje frustraciu z rastucich cien, nezamestnanosti a nedostatku efektivnych opatreni
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na zlepSenie zivotnej urovne obcanov. Je bezné, zZe komentare kritizuji neschopnost
vlady riadit ekonomiku a obvinluji ju z nespravneho rozdelovania verejnych
prostriedkov. Okrem toho sa v mnohych diskusidch objavuja obvinenia z korupcie, ¢o
eSte zhorSuje negativne vnimanie politickych predstavitelov. Viaceré komentare
poukazujt na to, Ze politické elity st zodpovedné za zlyhanie v oblasti verejnych financii
a rieSenia socialnych problémov, pricom niektori komentatori naznacuja, ze vlada moze

byt ovladan cudzimi mocnostami, ktoré sa podiel'aji na jej rozhodovaniach.

K vyraznym charakteristikdim tychto komentarov patri aj nadmerné pouZzivanie
vulgarneho a urazlivého jazyka, ktory je pritomny v mnohych vyjadreniach. Vyrazy ako
»debilko,“ alebo ,chuj“ st ¢asto pouzivané na oznacenie politickych oponentov alebo
tych, ktori st povazovani za nepriatelov. Tento jazyk sltzi na vyjadrenie extrémne;j
frustracie, no zaroven podporuje neznasanlivost voci inym politickym nazorom a
neumoznuje konstruktivnu diskusiu. Humor a sarkazmus sa tiez ¢asto objavuja v tychto
komentaroch, pricom niektoré st zalozené na zosmiesSnovani politikov alebo verejnych
osobnosti. Tento ¢ierny humor ¢asto kombinuje osobné urazky s ostrou kritikou politik,

¢o ukazuje na cynizmus a horkost voci vlade a politickym lidrom.

Komentare zdoraznujt hlboka polarizaciu v slovenskej spolo¢nosti. Pouzivanie pojmov
ako ,faSisti,“ ,nepriatelia naroda“ alebo ,sekta“ naznacuje binarne vnimanie politickych
oponentov, kde ti, ktori nesthlasia s nazorom komentatora, nie st len politicki rivali, ale
priamo nepriatelia naroda. Tento typ myslenia vytvara prostredie, v ktorom nie je
priestor na diskusiu a konstruktivny dialog, a moéze viest k dalSiemu rozdeleniu

spolo¢nosti.

Pozitivne

Na druhej strane sme v analyze zaznamenali aj sibor komentarov poskytujtcich pohl'ad
na pozitivne politické nazory, ktoré sa zameriavaja na podporu jednotlivcov a institucii,
ako aj na hodnoty ako spravodlivost, inkltzia a kultirna diverzita. Komentar na Zomri
obhajuje opozi¢ného politika, vyzdvihujtc jeho vytrvalt a odborni pracu v opozicii, kde
sa zasaduje za spravodlivost, pravo a demokraciu. Tento komentir apeluje na
hodnotenie politikov na zaklade ich c¢inov, nie na zaklade povrchnych nalepiek, ¢im

podporuje pozitivny pristup k politickym lidrom a ich prinosu. V SME sa zase spomina
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vyznam reprodukénej mediciny, ktora poskytuje pomoc parom, ktoré chci mat deti, ale
celi biologickym prekazkam. Tento komentar vyjadruje pozitivhu podporu pre pokrok v
medicine a moderné technologie, ktoré umoznuja riesit socialne problémy, akym je
neplodnost. V Denniku N sa opit objavuje pozitivny ton, ked komentator vyjadruje
obdiv k réoznym Zenam v politike a hovori o potrebe rozmanitosti a reprezentacie v
politickych Struktarach. Taktiez komentar o kultrnych festivaloch, ktoré sa konaja v
roznych regionoch Slovenska, vyzdvihuje vyznam lokalnych tradicii a kultarneho
dedicstva, ¢im podporuje hodnoty narodnej identity a regionalnej hrdosti. Nakoniec,
dalsi komentar kritizuje aktualny stav mediilnej a akademickej debaty, vyjadrujac
podporu slobode prejavu a rovnovahe nazorov v spolo¢nosti, ¢o je v silade s hodnotami
otvorenej a demokratickej spolo¢nosti. Tieto komentare ukazuju, ze aj v ramci
politickych diskusii m6Zeme najst pozitivne pristupy, ktoré podporuja dialdg, respekt a

hodnoty, ktoré su kIicové pre rozvoj modernej a spravodlivej spolo¢nosti.

Nepravdivé vyroky (HOAX)

Identifikovanych bolo 42 komentarov obsahujuicich nepravdivé tvrdenia. Tieto casto

obsahovali emocionélne nabité vyjadrenia, av§ak ich pravdivost nebolo mozné overit.

V neposlednom rade sme sa stretli aj s hoaxami, ktoré sme v priebehu analyzy oznacili
skor za nepravdivé tvrdenia, k tymto vSak doteraz nemame ziadne fakty, ktoré by ich

v 7

potvrdzovali alebo vyvracali. Tu je analyza niektorych kla¢ovych tém:

Niekol'ko prispevkov kritizuje politicka situdciu na Slovensku, ¢asto obvinuje média,
opoziciu alebo politické elity z podnecovania nenavisti a destabilizovania krajiny.
Napriklad sa objavuji komentare o ilohe médii pri Sireni ,klamstiev* alebo ,,nenavisti®,
najma pokial ide o slovenskych politikov. Jeden prispevok spaja sposob, akym média
vykresl'uja opozi¢nych lidrov, so zvySenim politickych napati, ¢o naznacuje, ze medialne

pokrytie vytvorilo prostredie priaznivé pre nésilie alebo extrémnu rétoriku.

Dalej je pritomny opakujuci sa motiv tvrdenia, Ze opozi¢ni lidri alebo ur¢ité média tlacia
krajinu k konfliktu alebo rozdeleniu. Tato rétorika cdasto vykresluje vladne alebo
opozi¢né strany bud ako obete dezinformécii, alebo ako agresorov, ktori podporuja

rozdelenie.
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Dalej sme pocas analyzy identifikovali antiprogressivne a anti-zipadné sentimenty.
V tomto type komentarov sa vyskytuje aj vyrazna kritika progresivnych a liberalnych sil
v krajine a tvrdenia o ich tdajnom finanénom spravani alebo spojenectve s cudzimi
zaujmami. Niektoré prispevky naznacujd, ze tieto postavy, spajané s progresivnymi
hodnotami, tajne zradia slovenské zaujmy alebo podporuja politiky, ktoré poskodzuja

narodni identitu, a to tym, Ze sa spajaji s cudzimi mocnostami ako EU alebo USA.

Tento sentiment je obzvlast viditelny v odkazoch na ,pro-ruské“ pozicie niektorych
komentatorov, ktoré su v kontraste s prozapadnymi stanoviskami. Mnoho prispevkov
ma postoj proti EU, s tvrdeniami, Ze eurépske politické a ekonomické sily podkopévaji
suverenitu Slovenska. Niektori dokonca naznacuja, Ze slovenska vlada skutocne
nereprezentuje narodné zaujmy, ale je pod kontrolou cudzich, prevazne zapadnych,

mocnosti.

NavysSe sme analyzovali aj viacero komentarov, ktoré savisia s ukrajinskym konfliktom,
iné obvinuju réznych politickych lidrov z Géasti na SirSom plane. Tieto zahfnaja tvrdenia
o zamernej sabotazi slovenskej ekonomiky, Sireni dezinformécii a navrhy, ze politické
udalosti st sucastou SirSieho geopolitického boja, pricom slovenski politici sa

manipulovani alebo ovladani cudzimi silami.

Prispevky sa zdaju podporovat narativ, Ze politickd budacnost Slovenska je ovplyvnena
vonkajs$imi aktérmi, ¢i uz cez EU, Rusko alebo dokonca jednotlivych skorumpovanych
politikov. Tieto témy casto slizia na mobilizaciu uréitych segmentov populacie,

vykresl'ujac ich ako bojovnikov proti mocnym, tajomnym silam.
Identita (IDN)
Tato kategoéria zahrnala diskusie o témach spojenych s identitou, vratane otazok LGBT,

narodnej identity a kultirnych otazok. Dominoval negativny tén, pricom pozitivne

reakcie boli vel'mi zriedkavé.

e Negativne: 42 komentarov
e Pozitivne: 5 komentarov

e Neutralne: 3 komentare
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Negativne

Dalej sme identifikovali komentare, ktoré poukazuji na IDN amaji negativny

emocionalny ton.

V mnohych komentaroch je vyrazne pritomna negativna, agresivna rétorika, ktora sa
sustredi na osobné utoky a zosmiesnovanie jednotlivcov. Priklady ako ,hlupdk®,
»debilik“, ,trollko“, ,$pina“, ,kreténi“ a podobné, sa bezné v tomto sibore komentarov.
Tento tén vytvara napitie a vyvolava negativhe emocie, ¢o mozZe vyvolavat pocit

frustracie alebo hnevu voci konkrétnym osobam alebo skupinam.

Osobné utoky casto cielené na identitu jednotlivca (¢i uz ide o politicka orientaciu,
nazory alebo spravanie) posiliiuju polarizované vnimanie a rozdelenie medzi "nami" a
"nimi". Tieto komentare vytvaraju a posiliiuja skupinovt identitu, ktora sa zaklada na
ohraniceni "svojich" od "cudzich", ¢o vedie k dalSiemu zvysSovaniu nepriatel'stva a

nedovery medzi roznymi skupinami v spolo¢nosti.

Velka cast komentarov obsahuje negativne hodnotenia verejnych postav, ¢i uz politikov,
novinarov alebo verejnych osobnosti. Mnohé z tychto hodnoteni st posilnené ir6niou
alebo zosmieSniovanim, ¢o vytvara obraz verejnych oséb ako nekompetentnych,
necestnych alebo nepriatel'skych voci "obyfajnym lIudom" alebo inym politickym

nazorom.

Tieto komentare tiez vyjadruju politickdt identitu, kde jednotlivci alebo skupiny
zastavaju Specifické nazory a hodnoty. Napriklad kritika verejnych osobnosti ¢asto
odraza politické preferencie a hodnoty, ¢o prispieva k tvorbe politickej identity, ktora je
nekompromisne spojenid s negativnhym hodnotenim opozicie. Tato dynamika dalej

posiliiuje pocit "my verzus oni".

Dalej niektoré komentare, ako napriklad obvinenia z LGBTI agendy alebo kritika
zapadnej kultiry, naznacuji nacionalistické alebo ideologické postoje. Takéto
vyjadrenia maji tendenciu identifikovat sa s narodnym alebo tradiénym pohladom na

kultaru a prezentovat odlisné nazory ako nelegitimne alebo neziaduce.

Casté pouzivanie vyrazov, ako ,hajzel®, ,buzerant®, ,kreténi“ alebo ,debil“, ukazuje, ako

komentatori dehumanizuja svojich oponentov.
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V analyze komentarov k identite neboli identifikované ziadne komentare, ktoré by boli

pozitivne alebo neutralne v politickej téme.

Socialne (SOC)

Diskusie v tejto kategoérii reflektovali spolocenské otazky, ako napriklad vnimanie
roznych socidlnych skupin. Negativny ton bol vyrazny, pricom pozitivne reakcie boli

zriedkavé.

e Negativne: 60 komentarov
e Pozitivne: 7 komentarov

e Neutralne: 29 komentarov

Negativne

Tieto komentare st prevazne negativne a sociidlne orientované, c¢asto vyjadrujace
frustraciu, znechutenie alebo kritiku voci politickej, socialnej alebo kultirnej situacii na

Slovensku.

Mnohé komentare vyjadruji nespokojnost s politickymi osobnostami alebo politickymi
rozhodnutiami. Napriklad, niektori I'udia kritizuji vladu a opoziciu za klamstva,

nenévist a Sirenie zla.

V niektorych komentaroch st vyjadrené extrémne néazory na politické osoby alebo

strany, ktoré st oznacované za ,primitivov* alebo ,debilov.*

Dalsie komentare sa hovoria o socialnych problémoch, ako je nezamestnanost, nizke
platy a zhorsujtce sa zZivotné podmienky. Priklady st komentare o ,tazkom Zivote pre

pracujuceho ¢loveka“ a obavy o zhorsujtce sa podmienky po novom roku.

Niekedy sa objavuja aj vyrazy ako ,Slovensko uz nikdy nebude lepSie“ alebo

»Slovakistan®, ¢o naznacuje pesimistické vnimanie buddcnosti krajiny.

Niektoré komentare sa dotykaju aj tém ako zdravotnictvo, kde sa kritizovani lekari alebo

zdravotnicky personal. Témy tykajace sa kultary a verejného Zzivota su tiez pritomné,
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napriklad vyrazy ako ,kultara nizsej cenovej skupiny” alebo kritika umenia a hercov za

ich politické postoje.
V mnohych komentaroch sa vyskytuju silné urazky a vulgarizmy.

Pozitivne

Na druhej strane, sme identifikovali aj pozitivne komentare pri socialnych témach. V
mnohych komentaroch sa vyskytuje doraz na osobné hodnoty, ako je pracovitost,
vytrvalost, spravodlivost a snaha robit spravne rozhodnutia. V niektorych komentaroch
sa diskutuje o dolezitosti vytvarania komunity a ukazania "lTudskej tvare" verejnych
0sOb. Komentar spomina, Ze nie je ni¢ zlé na zdielani beznych momentov zo Zivota, ako
napriklad fotka so segedinom. Tento komentar vyjadruje nazor, Ze autenticita a
zdielanie Tudskych zazitkov moze byt velmi dolezité, aby verejné osoby posobili

pristupne a prirodzene.

Niektoré komentire sa zameriavaji na silu a hodnotu komunity. Vyjadruja
presvedcCenie, Ze aj v politickych ¢i socidlnych otazkach je potrebné stat spolu a
podporovat sa.

V niektorych pripadoch, aj ked s komentare kritické voci zlej situécii, stale vyjadruja
presvedcenie, ze spolocenské problémy mozu byt prekonané. Tento postoj naznacuje
presvedcenie, Ze aj v tazkych casoch je dolezité hladat rieSenia a zlepSenia, a nie sa

nechat tplne znicit negativnymi okolnostami.

Nabozenské komentare (REL)

V ramci analyzy komentarov sme identifikovali iba jeden komentar s naboZenskou

tématikou.

Znaky radikalizacie v komentaroch (RAD)

Identifikovanych bolo 8 komentarov s prejavmi radikalizacie, ktoré boli spojené s

agresivnym ténom.

Dehumanizacia a urazky

54



Komentare ako "Banda dezolatov" obsahuji degradujaci jazyk zamerany na
jednotlivcov alebo skupiny. Takyto jazyk podporuje dynamiku "my proti nim", ktora je
casto predpokladom radikalnych ideologii.

Volanie po antidemokratickych krokoch

Komentar "Treba zrusit dochodcom wvolebné prdavo" otvorene navrhuje odobratie
zakladného demokratického prava na zaklade veku. Takéto nazory mézu byt povazované

za extrémne a nardsaju principy rovnosti.
Propagacia neoverenych tvrdeni

Komentar "Ktory prezident ved Ukrajina je uz davno bez prezidenta..." spochybiiuje
legitimitu politického lidra bez dokazov. Sirenie neoverenych tvrdeni moZe vytvarat

nedoveru v instittcie a radikalizovat verejni mienku.
Nasilné alebo trestajace vyjadrenia

Komentar "Zavriet do basy za vlastizradu..." vyjadruje extrémny postoj bez ohl'adu na

zakonny proces. Takéto vyroky mézu podporovat mentalitu, ktora ospravedlnuje nasilie.
2. Preco su tieto komentare radikalne?
Obsahuju jazyk, ktory znizuje déstojnost uréitych skupin alebo jednotlivcov.

Navrhuju riesSenia, ktoré obchadzaji demokratické principy, ako su Iudské prava a

sloboda prejavu.
Prispievaju k polarizacii spolo¢nosti, ¢o je ¢asto predpokladom radikalizacie.

Tieto komentare obsahuju prvky radikalizicie, kedZe vyuZivaju extrémny jazyk a
podporuju myslienky, ktoré mozu narasat demokratické hodnoty a prispievat k

polarizacii spolo¢nosti.

Zaver

Radikalizacia diskusie v online prostredi je jednym z najzretelnejSich désledkov tychto
komentarov. Tieto vyjadrenia ¢asto spésobuju, Ze sa nazory eSte viac polarizujt, ¢im
dochadza k prehlbovaniu rozdelenia spolo¢nosti. Zatial ¢o jedni I'udia reaguju na

provokativne a casto neobjektivne vyjadrenia agresivne, ini sa stavaju eSte viac uzavreti
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do svojich vlastnych bublin, kde sa nazorovo radikalizuja. Tento proces moze mat
dlhodobé negativne doésledky, pretoze vedie k zhorSeniu schopnosti dialéogu medzi
roznymi skupinami v spolo¢nosti, ¢o moZze ovplyvnit aj politické rozhodovanie a celkové

spolocenské sudrznost.

Normalizacia negativnych a ¢asto nenavistnych prejavov je dalSou vaznou vyzvou, ktora
je pritomna v tychto diskusiach. PouZivanie vulgarizmov, osobnych tutokov a
zosmiesnovania inych l'udi sa stava coraz beznejsSim javom, ¢o postupne znizuje kvalitu
verejnej diskusie. Tieto negativne javy mozu viest k tomu, Ze verejna diskusia sa
zameriava viac na urazky a konflikty nez na racionalne a vecné vymeny nazorov. V
dosledku toho moze byt pre I'udi fazsie najst spolo¢né témy na dialog, ¢im sa znizuje

schopnost dosiahnut kompromisy a porozumenie medzi réznymi skupinami.

Posiliiovanie negativnych narativov, ako st neoverené alebo zavadzajice tvrdenia o
roznych spoloéenskych otazkach, tiez prispieva k $ireniu nedovery voci institaciam a
médiam. Aj ked tieto diskusie ¢asto nezahfnaja priamu podporu konspiraénych teorii,
neoverené informéacie a zjednodusené predstavy o zlozitych témach mozu prispief k
narastu skepticismu voci tradiénym autoritam, ako st vlady, média ¢i vedecké institacie.
Tymto sposobom sa vytvara priestor pre dalSie polarizované nazory, ktoré mozu este
viac znejasnit schopnost spolo¢nosti doverovat overenym informaciam a rozhodnutiam
odbornikov. Takéto prostredie moze byt nebezpecné, pretoze oslabuje schopnost
obcéanov kriticky vyhodnocovat informécie a v koneénom désledku méze mat negativny

vplyv na spolocenskau stabilitu.

Sentimentalna analyza tak dopiiia obsahovii analyzu tym, Ze poskytuje pohlad na
emocionalnu dynamiku, ktora formuje verejnt diskusiu. Ziskané data poméahajt lepsie
pochopit, ako sa urcité témy a ideoldgie manifestuja v online diskusidch a aky typ
emocného angazovania moze byt spojeny s rizikom radikalizacie, agresivneho spravania
alebo Sirenia dezinforméacii medzi mladymi I'udmi. Na ziklade tychto zisteni budeme
moct vypracovat odporacania pre lepSie riadenie online diskusii a prevenciu rizik

spojenych s toxickymi prejavmi na socialnych sietach.

Sentimentalna analyza teda predstavuje kIticovy nastroj v ramci komplexného vyskumu

vplyvu online diskusii na mladych I'udi a ich spravanie v online prostredi.
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Pohlad na ¢esky online diskurz

Analyza profilu predsedi a predsedkyné vladnich politickych stran

Markéta Pekarova Adamova

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Markéty Pekarové Adamové 6 297
komentard, z toho 1079 nenavistnych. Jedna se primérné o 17, 14 % z celkového poctu
komentart. Graf zobrazuje, ze vSechny jeji prispévky maji alespon né€jaky nenavistny
komentar. Nejmensi procento nenavistnych komentaita je 4, 41 %, nejvice 28, 69 %.

Obecné jsou u ni patrné velké vykyvy mezi poéty komentari ve sledovaném obdobi.

tl‘Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 6 297 1079 1714 %

Facebook page name Date range

lVée v 1102024 ©| 31.102024 ©

Total number of comments vs Hateful comments
L]

Petr Fiala

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Petra Fialy 37 059 komentaii, z toho 4448
nenavistnych. Jedna se primérné o 12 % z celkového poc¢tu komentait. Graf zobrazuje,
zZe vSechny jeho prispévky maji alespon né€jaky nenavistny komentar. Nejmensi procento

nenavistnych komentari je 2,74 %, nejvice 37, 78 %.
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tl'Oli Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 37 059 4 448 12,00 %

Facebook page name Date range

Ve v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

Marian Jurecka

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Maridna Jurecky 4 522 komentaid, z toho
469 nenavistnych. Jedna se primérné o 10,37 % z celkového poctu komentara. Graf
zobrazuje, Ze nékteré jeho prispévky nemaji zadny nenavistné komentare. Nejmensi
procento nenavistnych komentaii je o %, nejvice 28, 61 %.

tI"O" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 4 522 469 10,37 %

Facebook page name Date range

Vse 2 1.10.2024 31.102024 o

Total number of comments vs Hateful comments
L]
oy s

24554,
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Vit Rakusan

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Vita RakusSana 7 322 komentard, z toho 320
nenavistnych. Jedna se primérné o 4,37 % z celkového poctu komentaia. Graf
zobrazuje, ze nékteré jeho prispévky nemaji zddny nenavistné komentare. Nejmensi

procento nenavistnych komentari je o %, nejvice 11, 54 %.

tI'Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 7322 320 4,37 %

Facebook page name Date range

l\/‘sei\/ ‘ 1.10.2024 )([ 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
® s00

Shrnuti

Nejvétsi pocet komentaii mé u svych prispévkia Petr Fiala (37 059), a to o cc 30 000
komentait nez je u jeho protéjskti z ostatnich stran. Po Petru Fialovi nasleduje v
pocetnosti komentart Vit Rakusan (7 322), Markéta Pekarovda Adamova (6 297) a
nejméné komentai ma pod svymi prispévky Marian Jurecka (4 522).

Co se tyce toxicity komentard, s prehledem nejvétsi miru nenévisti ma od svymi
prispévky Markéta Pekarova Adamova (17,14 %), dale nasleduje Petr Fiala (12 %),
Marian jurceka (10,37 %) a Vit Rakusan (4,37 %).

U Mariana Jurecky pozorujeme nejvétsi mnozstvi dni, kdy nejsou zaznamenany zadné
toxické komentare. Podobné u Vita Rakusana jsou dny, kdy nebyly pod jeho prispévky
zapsany zadné komentafe s nenavistnym podtextem. U Markéty Pekarové Adamové a
Petra Fialy jsou naopak ptitomny v priibéhu celého sledovaného mésice. U Petra Fialu

miiZze byt divodem vyssi miry toxicity u komentari to, Ze se jedna o premiéra, proto je
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vystaven vétsi pozornosti. U Markéty Pekarové Adamové miize byt diivodem to, Ze je
jedinou Zenou mezi predsedové vladnich stran a d4 se uvazovat o tom, ze je z tohoto

divodu vystavena vétsi mife nenavisti.

Analyza profili zpravodajskych webi

Idnes.cz

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky idnes.cz 45 963 komentart, z toho 3 191
nenavistnych. Jedna se primérné o 6,94 % z celkového poctu komentard. Graf
zobrazuje, ze nékteré nebyly publikovany zadné tematické komentare, tedy ani
nenavistné. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského portalu. Nejmensi

procento nenavistnych komentaii je 0,86 %, nejvice 20 %.

trO" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 45 963 3191 6,94 %

Facebook page name Date range

l\/ée—\/ 1102024 ®©||31.102024 o

Total number of comments vs Hateful comments
® 4000 3967

Seznam Zpravy
Ve sledovaném obdobi bylo pod prisp€vky Seznam Zpravy 45 411 komentari, z toho 8
289 nenavistnych. Jedna se primérné o 18,25 % z celkového poctu komentara. Graf

zobrazuje, Ze byly v pribéhu fijna vzdy publikovany néjaké tematické komentare, véetné
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téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského portalu.

Nejmensi procento nenavistnych komentari je 12,06 %, nejvice 23,21 %.

tI'Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 45 411 8 289 18,25 %

Facebook page name Date range

\&7\ 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments

2180

Aktualne.cz

Ve sledovaném obdobi bylo pod pfispévky aktualne.cz 11 545 komentaid, z toho 492
nenavistnych. Jedna se primérné o 4, 26 % z celkového poétu komentarti. Graf
zobrazuje, zZe byly v priitbéhu fijna soustavné publikovany né€jaké tematické komentare,
vcetné téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského

portalu. Nejmensi procento nenavistnych komentari je 1,48 %, nejvice 7,66 %.

61



tI'Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 11 545 492 4,26 %

Facebook page name Date range

[Vée v 1.102024  ©|| 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments

:
s
£
2

CT24

Ve sledovaném obdobi bylo pod piispévky CT24 154 590 komentaid, z toho 23 536
nenavistnych. Jedna se primérné o 21, 30 % z celkového poc¢tu komentart. Graf
zobrazuje, Ze byly v priitbéhu fijna soustavné publikovany né€jaké tematické komentare,
vcetné téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského

portalu. Nejmensi procento nenavistnych komentari je 9,13 %, nejvice 21,30 %.
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tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 154 590 23 536 15.22 %

Facebook page name Date range

Vse v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

] 8t
8gYs.

£
:
£
H

Novinky.cz

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Novinky.cz 26 362 komentari, z toho 5 466
nenavistnych. Jedna se primérné o 20, 73 % z celkového poctu komentaitd. Graf
zobrazuje, Ze nékteré nebyly publikovany zadné tematické komentare, tedy ani
nenavistné. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského portalu. Nejmensi

/VO e

procento nenavistnych komentari je 7,69 %, nejvice 44,68 %.
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tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 26 362 AT 20,73 %

Facebook page name Date range

vse v| 1102024 e||31.102024 ©

Total number of comments vs Hateful comments
L]

DVTV

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky DVTV 9022 komentait, z toho 1110
nenavistnych. Jedna se primérné o 12,30 % z celkového poctu komentaita. Graf
zobrazuje, Ze nékteré nebyly publikovany témér zadné tematické komentéare, tedy ani
nenavistné. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského portalu. Nejmensi

/NVO e

procento nenavistnych komentari je 5,82 %, nejvice 28,57 %.
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tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 9 022 1110 12,30 %

Facebook page name Date range

Ve v 1.10.2024 31.102024 o

Total number of comments vs Hateful comments
® 6
Wy

£
s
£
2

TN.cz

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky TN.cz 38 544 komentart, z toho 5849
nenavistnych. Jedna se primérné o 14,17 % z celkového poctu komentart. Graf
zobrazuje, ze byly v priibéhu fijna soustavné publikovany né€jaké tematické komentare,

vcetné téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského
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portalu.Nejmensi procento nenavistnych komentaita je 7,69 %, nejvice 20,17 %.

tI'O" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 38 544 5 849 15,17 %

Facebook page name Date range

Ve v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

2
g
£
H

CNN

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky CNN Prima 110 986 komentait, z toho 16
040 nenavistnych. Jedna se primérné o 14,45 % z celkového poc¢tu komentaid. Graf
zobrazuje, Ze byly v pritb€hu fijna soustavné publikovany né€jaké tematické komentare,
véetné téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského

portalu.Nejmensi procento nenavistnych komentari je 3,41 %, nejvice 21, 99%.
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tl‘Oll Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 110 986 16 040 14,45 %

Facebook page name Date range

Ve v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

Denik.cz

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Denik.cz 1 377 komentart, z toho 273
nenavistnych. Jedna se primeérné o 19, 83 % z celkového poctu komentara. Graf
zobrazuje, ze byly v priibéhu fijna soustavné publikovany né€jaké tematické komentare,
vcetné téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského

/NVO o

portalu.Nejmensi procento nenavistnych komentari je 3,57 %, nejvice 37,25 %.
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tro" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 1377 273 19.83 %

Facebook page name Date range

[Vée—\/ 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]
100

%

Dnes na Ukrajiné

Ve sledovaném obdobi bylo pod prispévky Dnes na Ukrajiné 3 764 komentaid, z toho
393 nenavistnych. Jedna se primeérné o 10, 44 % z celkového poctu komentara. Graf
zobrazuje, Ze byly v priitb€hu fijna soustavné publikovany né€jaké tematické komentare,
vcetné téch nenavistnych. Vykyvy jsou dané tematickym obsahem zpravodajského

portalu.Nejmensi procento nenavistnych komentari je 4,29 %, nejvice 20,57 %.
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tI'O" Total number of comments Toxic comments Toxic comments %

wall 3764 393 10,44 %

Facebook page name Date range

Vse v 1.10.2024 31.10.2024

Total number of comments vs Hateful comments
L]

Shrnuti
Na zakladé analyzy je patrné, ze se sledované profily zasadné lisi podle poctu
publikovanych komentaii. MiZeme kategorizovat profily do tfi skupin podle poctu
komentari:
e profily do 10 tis. komentari: Denik.cz (1 377), Dnes na Ukrajiné (3 764), DVTV
9022,
e profily do 99 tis koemntiat: TN.cz (38 544), Novinky.cz (26 362), Seznam Zpravy
(45 411), idnes.cz (45 963)
e profily nad 100 tis. komentaiti: CNN Prima (110 986), CT24 (154 590)

Co se tyce toxicity komentard, s prehledem nejvétsi miru nenévisti ma od svymi
prispévky:

e profily pod 10 % - Dnes na Ukrajin€, Denik.cz, idnes.cz, Aktualne.cz

e profily 10 - 19 % - CNN Prima, DVTV, TN.cz, CT24, Seznam Zpravy

e profily nad 20 % - Novinky.cz
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U nékterych profild byly v ramci sledovaného obdobi pozorovany dny, kdy nebyly
publikovany 7adné nebo témér zadné tematické komentare, tedy ani ty nenavistné.
Jedna je o idnes.cz, novinky.cz, DVTV, tn.cz. U ostatnich profild je pozorovany

soustavné publikace komentait v ramci sledovanych témat tohoto projektu.

Nejvétsi pocet komentari ma u svych prispévkt Petr Fiala (37 059), a to o cc 30 000
komentai nez je u jeho protéjskti z ostatnich stran. Po Petru Fialovi nasleduje v
pocetnosti komentart Vit RakuSan (7 322), Markéta Pekarovd Adamova (6 297) a
nejméné komentait ma pod svymi piispévky Marian Jurecka (4 522).

Co se tyce toxicity komentart, s prehledem nejvétsi miru nenavisti ma od svymi
prispévky Markéta Pekarova Adamova (17,14 %), dale nasleduje Petr Fiala (12 %),
Marian jurceka (10,37 %) a Vit Rakusan (4,37 %).

U Mariana Jurecky pozorujeme nejvetsi mnozstvi dni, kdy nejsou zaznamenany zadné
toxické komentare. Podobné u Vita Rakusana jsou dny, kdy nebyly pod jeho prispévky
zapsany zadné komentéare s nenavistnym podtextem. U Markéty Pekarové Adamové a
Petra Fialy jsou naopak pritomny v priibéhu celého sledovaného meésice. U Petra Fialu
miize byt divodem vys$si miry toxicity u komentaia to, Ze se jedna o premiéra, proto je
vystaven vétsi pozornosti. U Markéty Pekarové Adamové muze byt diivodem to, ze je
jedinou Zenou mezi predsedové vladnich stran a da se uvazovat o tom, Ze je z tohoto

divodu vystavena vétsi mire nenavisti.

Srovnani politickych profilt a zpravodajskych webt

Ve srovnani vsech sledovanych profild, tedy jak predsedi a predsedkyné vladnich stran,
tak profilt zpravodajskych webt, vyplyva, Ze nejvice komentart pod svymi prisp€vky
maji zpravodajsky profily.Oproti Petru Fialovi, ktery dominuje mezi politiky (37 059),
ma CT24 vice neZ o s100tis vice komentaru (154 590).

Nejvice toxicky se zase ukazuje byt profil novinky.cz s mirou nenévistnych komentaia
pres 20 %, mezi politickymi predstaviteli ma zase nejvice takovychto komentar

Markéta Pekarova Adamova, presto se jedna o méné nez 20 %.
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Cesko

Shrnuti témat:
Politické

Politicky motivované komentare tvori drtivou vétSinu vsech analyzovanych komentaii
ve vzorku. VétSina komentari je negativné zamérenych. Tematicky se zaméruji na
kritiku ceské politické scény, konkrétnich osobnosti nebo financi situace. Dale se
komentatr vénuji Evropskou unii, valku na Ukrajiné a izraelsko-palestinskou valku.

Okrajove je zminovana i enviromentalni témata.
,Nikdy nepochopim voli¢e ODS !!“
»~Jen se potvrzuje mij nazor na ANO = “

»Z ciziho krev netece, je potfeba zemi zadluzit a privést k bankrotu, diky jejich smyslené
a nesmyslné valce a hlavné podporit zbrojarské firmy USA, ktera konflikt uméle

rozdmychéava a zastrasuje jenom aby se mohlo v plném proudu zbrojit......

Mezi agresivni komentare byly zatrazeny ty, kterou jsou néjakym zptisobem nenévistné
nebo Gtoc¢né. Vétsina neni prili§ vulgarni, agresivita neni tak znacna, presto se o ttok
jedna. Vétsinou uto¢i na dals§i komentujici pod prispévkem nebo na politické

reprezentanty a instituce. Komentare jsou nékdy soucasné i identitni.
»Tahni do Prdele i z Ukrajinou®
»,PK.....picka kompletna“

,DEBILIZACE DEMORALIZACE ROZKLAD JEDOU = VIZ VETSINA DEMENTNICH A
HYBRIDNICH_AI KOMENTARU ZDE POD CLANKEM A VSUDE NA SOC. SITICH.
Pozdé bycha honit, téch cca 20 let predstih systematické strategické prace Ciny + RF +
Irdnu + BRICS prosté nemame uz Sanci (na nasi souc¢asné drovni "totalné rozmrdané"
spoleénosti zapadu) nijak zvratit. Zanik nasi formy zapadni spole¢nosti je bohuzel jistota
a neda se s tim nic délat (viz Emil Pale$ na Youtube). Spi§ mne dési, co to nahradi a ze

jesté s laskou si kazdy instalujete Socialni status + FSB appky - protoze vSichni sousedi
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to uz s vyhodami pouzivaji (a vSichni se Ti velkym obloukem vyhybaji, aby nepfrisli o
body). JistéZe by existovala cesta z hrany KOLAPSU - kultivace, vzdélanost, duchovni
cesta a v zemich byv. OSTBLOCKU rychla transformace na zapadni pravni staty a
zapadni liberalni demokracie (z naSich vychodnich bezpravnich byrokratickych
rozvojovych kleptokracii) - ale vykladejte to nékde nékomu !!! To ani nema cenu

" <«

pismenky "rozvijet".
Pozitivni komentéare se vénuji podpote politikim nebo statu (narodu).

,Vse nejlepsi k narozeninam, pani Markéto, hlavné zdravi a zdaru, a drzim palce! @

Socialni a kulturni témata

Socialni a kulturni témata se vztahuji k homofobii, Zenam, stari, sexualité, zdravi nebo
vzhledu. Pozitivni komentai v této kategorii neni zaznamenan zadny, vSechny jsou

neutralné nebo negativné orientované.

»,mij otec zemrel pred tydnem v 69 letech. Tak to mam hezké vyhlidky. A az ptijdou
vnoucata k maturité,tak ja teprve do diichodu. Moje babicka si nas uzivala od 53 let na
plno. Ja jsem pracujici babicka a jesté dlouho budu. J&4 mam hezké vzpominky na
babicku a ty naSe vnoucata akorat na pracujici babicku, ktera nema cas a honi

penize,aby vyzila.*

»,No tady je vidét Ze posmésky jsou pro jeji zdravi lepsi nez ji tu obezitu faleSné chvalit a

lhéat ji Ze je krasna.”
Identita a prisluSnost

Identitni téma jsou ¢asto negativné nebo agresivné motivované. Vyjadruji se k etnickym
skupindm a narodiim nebo Evropské unii. Zminované jsou vyrazy jako ,dezolati,
~okupanti“, ,soudruzka von der Leyen®, ,islamisti¢ti fanatici®, ,islamsti pedofilové®.
Identitni komentaie jsou casto zaroven i politické. PredevSim jsou negativné

orientované ohledné valky na Ukrajiné, at uz kritizujici ruskou stranu, nebo
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ukrajinskou. Naptiklad jsou negativni vii¢i zabirani Ukrajinci éeskych skol. Negativné
se vztahuji i vii¢i krokim Evropské unie. Pouze jeden komentar je kdédovan jako

pozitivni. Vztahuje se k podpote Ukrajiny.

»,Jo amerika chran nas panbu od vseho pro Ceskou zem nenormalniho, vy co chcete psat
nemistni kecy na mou osobu, tak predem vy mate dost ja jsem jeSté porad normalni, ne

zblblej dobou, tak domne*
»Sk- evropa pouze geograficky...“
,n0 od vasi komunity to tvl.sedi vy okradete kazdého a v§ude @*

,Ukrajina je suverénni stat. Ukrajinci dobrovolné bojuji proti okupantim. Pro¢ bychom
my méli rozhodovat, zda se mohou, nebo nemohou branit? “J4 chci mir” je hezky, ale
dokud se sami Ukrajinci chtéji branit, je tfeba jim pomahat. “Chci mir!” je totalni vykiik
do tmy. Jako kdyZ prepadenému sousedovi nejen Ze nepomfizete, ale rozbijete mu

mobil, aby se o pomoc nikomu nedovolal.“

Hoax — nepravdivé komentaie

Hoaxli bylo ve zkoumaném vzorku minimum. Do této kategorie byly zaméreny i ty
komentatre, které upozornuji na cizi dezinformac¢nii komentaie, protoze Cisté
dezinformacnich komentait je skute¢né minimum. Byly pouze tii, proto jsou zde

uvedeny vSechny takto kddované komentare.

,Pro¢ premiér CR vypousti hoaxy , kdyZ do dne$niho data nebyl zadny ob¢an Ruské

federace obvinén natoz tak vydan mezinarodni zatykac ?“

,1 to je mozne. Nyni bude legitimne zvolenemu prezidentovi, Donaldu Trumpovi,
pomahat likvidovat tisice kilometru tunelu na Ukrajine, ktere vybudovali ukrajinstvi

fasisti a kam pak unesli miliony deti z celeho sveta, aby z nich ziskavali Adrenochrom.

,prosimté, nepopisuj nam tu sviij psychickej stav blitim takovejch pi¢ovin. & Hamaés je

hnuti palestinského odporu proti desetileti trvajici ilegalni izraelské okupaci. Tvori ji
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civilni resp. politicka ¢ast i vojenské kridlo. Dle mezinarodniho prava maji Palestinci

pravo na OZBROJENY odpor proti okupantiim, tj. Izraeli.*

Radikalni, religiozni a ostatni komentare

Radikalni komentaiti byl detekovdno minimum. Jsou politicky motivované a éasto i

agresivné zabarvené. Presto obvykle nejsou radialni v az tak silné mire.
»T0 je jedna z véci , jestli uvidim jak nékdo tyra zviie ptijdu si to dobrovolné odsedét ...*
Religiéznich komentaii je Gplné nejméné, je v nich zminka o islamu.

slzrael je jediny stat jaky se tém islamskym pedofilim dokaze postavit se zbrani v ruce
....némci berou islamské pedofily ve velkém do svého stétu ...to se d4 vysvétlit jediné tak
zZe je spojuje dlouhodoba laska k vyvrazdovani zidi jakych je uz jen 15 miliont ...tak se
nikdo nemiize divit Ze si ten kousek pousté budou branit za kazdou cenu ....jinak by je
Neémci s muslimama zase ve velkém zacali palit v pecich jak papir .... A to znovu urcité

nechtéji zazit a vi Ze jim nikdo nepomiize ....“

Ostatni komentare nejsou jasné€ zaraditelni, presné u nich byl patrny sentiment, proto

nebyly vyrazeny z analyzy.

Shrnuti sentimentu komentaru:
Pozitivni

Neutralni komentéare jsou obvykle politicky orientované, pripadné nejsou tematicky

zafaditelné. Casto se tyka podpory konkrétnim osobnostem.
»,Babis - Hip Hip!!“

»Tak mé se to rozkradeni jak tomu tikate docela libi. Dva az ttikrat lepsi Zivotni troven

nez pod diktatem Moskvy.“
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Neutralni

Neutralni komentare jsou obvykle politicky orientované, pripadné nejsou tematicky

zaraditelné.

,akorat ze CSA zlikvidovali lidi jako Lasak, oblibenec rusofilt Sev¢ik, Tvrdik, Rapkova. A
samozriejmé ministfi financi Sobotka, Janota a Kalousek. Soucasna vlada s tim nema nic

spole¢ného

»popiste mi ten podvod prosim & Jakozto prirodovedne zamereneho cloveka by me to

13

docela zajimalo (=

Negativni

Negativnich komentart je nejvétsi mnozstvi v ramci analyzy. Nejcastéji jsou politicky
motivované. Dale se také vénuji identité, prevazné narodnosti. Identitni témata se vénuji
prevazné valce na Ukrajiné, pripadné sounalezitosti s EU. Nékterymi zminovanymi
terminy jsou v souvislosti s identitou ,narod®, ,Cech®,  kolaborant® sprotektorat®.

Socialni témata jsou spojovana s postavenim zen.
»,Ma strach o korytko. Pozdé€. Jeho silna strana neda ani 2%.“

»To vy jste odvedl téma od pracujicich starsich lidi k dezolatiim a filckdm, schvalné se na
to podivejte @ Nejsem ani arbitr, ani moralni hraz, jen povazuji fanousky Ruska a jejich
vrazdéni za odporné osoby, které by s Rusy s gustem kolaborovaly, kdyby o néco (a to si
troufaji si rikat vlastenci). Uz mé debata s vami unavuje a za chvili musim jit do prace,

takZe vam popfteji hezké odpoledne.”
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Agresivni

Agresivnich komentafi je minimum, presto byli také zaznamenany. Nejcastéji se
vztahuji viéi jingm komentujicich pod prispévky a urazeji je. Casto neni mozné je

tematicky zaradit, jedna se cisté o atok:
~copak prolhany nacku, moc té Stveme Ze si nas beres do tlamy? Jen si zakvi¢ < “

,to si délas prdel? Co to beres za matros?“

Zaver - potencialne dosledky na spolocensku diskusiu

Radikalizacia diskusie v online prostredi je jednym z najzretelnejSich désledkov tychto
komentarov. Tieto vyjadrenia ¢asto spésobuju, Ze sa nazory eSte viac polarizujt, ¢im
dochadza k prehlbovaniu rozdelenia spolo¢nosti. Zatial ¢o jedni I'udia reaguju na
provokativne a ¢asto neobjektivne vyjadrenia agresivne, ini sa stavaju eSte viac uzavreti
do svojich vlastnych bublin, kde sa nazorovo radikalizuji. Tento proces moze mat
dlhodobé negativne dosledky, pretoze vedie k zhorSeniu schopnosti dialégu medzi
roznymi skupinami v spolo¢nosti, ¢o moze ovplyvnit aj politické rozhodovanie a celkové

spolocenské studrznost.

Normalizacia negativnych a ¢asto nenavistnych prejavov je dalSou vaznou vyzvou, ktora
je pritomna v tychto diskusiach. Pouzivanie wvulgarizmov, osobnych tutokov a
zosmiesnovania inych l'udi sa stava ¢oraz beznejsim javom, ¢o postupne znizuje kvalitu
verejnej diskusie. Tieto negativne javy moézu viest k tomu, Ze verejni diskusia sa
zameriava viac na urazky a konflikty nez na racionalne a vecné vymeny nazorov. V
dosledku toho moze byt pre I'udi fazsie najst spolo¢né témy na dialog, ¢im sa znizuje
schopnost dosiahnut kompromisy a porozumenie medzi r6znymi skupinami.

Posiliiovanie negativnych narativov, ako st neoverené alebo zavadzajice tvrdenia o
roznych spolocenskych otazkach, tiez prispieva k Sireniu nedovery vodéi institdciam a

médiam. Aj ked tieto diskusie ¢asto nezahfniaja priamu podporu konspiraénych teorii,

neoverené informéacie a zjednodusené predstavy o zlozitych témach mo6zu prispief k
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narastu skepticismu voci tradiénym autoritam, ako st vlady, média ¢i vedecké institacie.
Tymto sposobom sa vytvara priestor pre dalSie polarizované nazory, ktoré mozu este
viac znejasnit schopnost spolo¢nosti doverovat overenym informaciam a rozhodnutiam
odbornikov. Takéto prostredie moze byt nebezpecné, pretoZe oslabuje schopnost
obcéanov kriticky vyhodnocovat informécie a v koneénom désledku méze mat negativny

vplyv na spolocenskau stabilitu.

Sentimentalna analyza tak dopiia obsahovii analyzu tym, Ze poskytuje pohlad na
emocionalnu dynamiku, ktora formuje verejnu diskusiu. Ziskané data pomahajua lepsie
pochopit, ako sa urcité témy a ideologie manifestuja v online diskusiach a aky typ
emoc¢ného angazovania moze byt spojeny s rizikom radikalizacie, agresivneho spravania
alebo Sirenia dezinforméacii medzi mladymi I'udmi. Na zaklade tychto zisteni budeme
moct vypracovat odportcania pre lepSie riadenie online diskusii a prevenciu rizik

spojenych s toxickymi prejavmi na socialnych sietach.

Sentimentalna analyza teda predstavuje kIticovy nastroj v ramci komplexného vyskumu

vplyvu online diskusii na mladych I'udi a ich spravanie v online prostredi.

77



